Nejen opravnéni
nybrZ povinnost

Ochotu jednat ze strany organi-
zace zaméstnavateldi, konkrétna
o uzavieni kolektivni smlouvy,
podmiiuje Odborovy svaz KOVO
sviij souhlas s podpisem general-
ni dohody na rok 19%2. Oznamil
to viera na tiskové konlerenci
v Brné piedseda Ceské rady OS
KOVO Jan Uhliv.

V souladu se zdkonem o kolek-
tivnim vyjednavani predloZil 0S
KOVO 20, rijna 1991 ndvrh nové
kolektivni smlouvy tzv. vyssiho
typu pro rok 1892, na ktery do
soutasné doby nedostal od zamést-
navatelit adekvatni odpovéd.

Prezident Svazu primyslu CR
Hynek Hanak, prohlasil, Ze za-
méstnavatelé maji zajem na ko-
lektivnim vyjednavani, j2z je hlav-
nim néastrojem pro udrZeni sorcial-
niho smirn. Problémem je mandat
piedstavitelii svazu primyslu pro
vyjednavani a tim i uzavieni
smlouvy s OS KOVO. Odvétvové
sekce se ma svych valnych hro-
madach vyslovovaly k uzavienti
kolektivni smlouvy vysSiho typu
Kladn# i zdporné. PrevdZngé nega-
tivngé viak reagovalo 145 indivi-
dudlnich ¢&lentt svazu. Cast Fedi-
telli pednikit ma chavy z toho, Ze
uzavieni takové kolektivni smlou-
vy je donuti k zavazkiim, které

za soutasného stavn ekonomiky
nebudou moei plnit. Pro jednéni
o pfijatelném kompromisu je svo-
lano na 31. ledna mimofdadné se-
tkani pFedstavenstva svazu, kam
budou ptizvani i reprezentanti OS
KOVO. O stejném tematu se ma
jednat s individudlnimi &tleny sva-
zu na valné hromad& 11. dnora.

Piedstavitelé odborit upozoriiuji
na to, Ze svaz priimyslu jako re-
prezentant zaméstnavatelit je po-
dle zékona o kolektivnim vyjed-
navani i platnych mezinarodnich
noiem nejen oprivnén, ale povi-
nen za své &leny o Kkolektivoi
smlouvé jednat. V opacném pri-
padé ie zpochybnéna jeho alnha
pri podepisovani generialni doho-
dy a néast v tripartitnim jednani
viibee.

Na zavér ]. Uhlif ve shodé se
zaméstnavateli odmitl nafizeni fe-
deralni vlady jako protitrini opa-
tieni, zabranujici restrukturalizaci
priimysiu. OS KCVO nema zijem
na mzdovych tlacich, které by
vedly k inflaéni spirale. Chee viak
udrzet redlné mzdy v roce 1392
na arovni posiedniho &tvrtleti ro-
ku 1881. -hoi-
Hospodarské noviny ¢. 21, ze dne
20. 1. 1992,

Opét nad zakonem?

V bolSevickém rezimu byl kaZdy
stupinek Fizeni vlastnim zdkono-
darnym sborem. Phvodni zdkon
byl témeér vidy niz§imi ufady
i vedenim zavod(i vykladan po
svém a ve smérnicich i pracov-
nich fadech se pak zménil k ne-
poznéni. Za ctyficet let jsme se
dopracovali aZz k pravnimu bezvé-
domi, Tam, kde soudy soudi po-
dle stranick¢ch smérnic a pendrek
tvrdi muziku, je i samo vydava-
ni zdkonl docela zbytecné.

Stav v3eobecné apatie k zakon-
nym normam pPetrval navzdory
viem proklamacim o pravnim sta-
té az do dnednich dni. K ¢emu
jsou zakony, které si kazZdy z je-
jich vykladac¢u prizpisobuje podle
svého touZebného prani? K cemu
jsou zdkony, jejichZ prekratova-
ni nikdo nevidi, ani netresta? Smi-
Fill jsme se s ristem nezamést-
nanostl, Otézka na jakém zdakon-
ném podkladé doslo v naSich za-

vodech k propousténi nikoho ne-
zajima, Lidé opoustéji brdany to-
varen podle toho, jak se jejich

vedeni momentdiné daii, ¢i niko-

= JAll

liv, Tisicové zastupy pfisly o pra-
ci 1 pFesto, ze zakonik prace u-
znava pouze til kvalifikované di-
vody vypovedi:

1. Pracovnik se stal pro orga-
nizaci nadbytecnym tim, Ze se je-
ho mistoc rudi. (Nebude jiZ nikdy
obnoveno.)

2. Pro opakované, méné zavai-
né porudeni pracovni kazns,

3. Pro hrubé porudeni pracovni
kazne,

Neobnovitelnost délnickych mist
v organizacl, ktera se tiSe potapi
je vic nez diskutabilni. Piivlas-
tek ,pravni® nepfFisludi statu, kte-
ry tise trpi bezpravi. Vétsina pro-
pusténych totiZz opustila brany
zavodii jenom proto, Ze je jejich
mistr nemohl zaméstnat. Stali se
nadbytecnymi ze zcela jinych di-
vodii neZ jsou zvy3eni efektivnos-
ti a reorganizatni opatfeni. Pra-
vim a jedinym divodem k pro-
pusténi je ztrata zakazkové na-
piné.

Je viak tento divod zdkonny?

Miroslav Jon

@ CisLO (997)
@ ROCNIK XXXV
@ CENA 3K&s
@ 7. UNORA 1992

OPTICKY SPORIC JIDLA ANEB — KLAUSUV TALIR?

LASAL

ného tajomnika.

zmluvy, Ako sa ukazalo, nie

ALD PREE

Po mimoriadnom predsednictve, ktoré malo
na programe ,reagoval” na Tale, toto opil
malo Sirokospektralny zaber. V Brne na Pi-
sérkach boli totiz na programe veci nielen
systémové, ale i mnohé organizatné. Medzi
ne napriklad patrilo stanovenie datumu i pro-
gramu nasledujiceho pléng, ktoré ako uz dnes
vieme hude 21.—23. aprila v Olomsouci. Rokova-
nie prehiehalo celkom v tempe a konStruktiv-
ne a predsednictva nerobilo problém formulo-
val zavery i o takej na problémy chipatej
téme, akou je €innost krizového $tibu i jeho
dalsieho zivota. Problémy zatali celkom nea-
¢akane pri preberani informéacii o stave plne-
nia aloh eSte z decembra minulého roku.

Predseda odborového zviza KOVO vdaka
zmidtkem v aparite, rajmd v personilnej praci,
musel vyslovil nespokojnost s pracon vikon-

Program po upokojeni sa pokragoval s roz-
siahlou spravon o medzindrodnej dinnosti zvé-
zu. S jej tiastiami vias budeme informovat
v hudicich &islach nésho tyZdennika. Zauji-
mava bola i sprdava o pohybe a stave v glen-
skej zdkladni. Podla tyehto tisel kuvdkov po-
stupne ubdda. Oproti poslednému séitaniu hol
stav o 67 323 Tudi nizsi. Alarmujice ale je,
7Ze o toto &isla stihla poklesnatl fienska za-
kladha za dva mesiace. Za zmienku snad este
stoif fakt, Ze na strednom Slovensku, kde je
asi najvitsia aktivita je i percentuilne naj-
nizdi dbytok tlenskej zakladne.

Jadrom rokovania predsednictva v Brne na
Pisdrkach bol sacasny stav tvorby kolektivnej

j2j podpisu nig isté. V Cechdch hoci uz vtedy

kych strén.

je dnes okolo vedenja. Ale o

SEDNICTVO

mestndvatelia zdd sa nemaja celkom evident-
ny zéujem uzavriet kolektivnej zmluvy, hoci
v parafovanej GD je £lanok, v ktorsm sa ho-
vori: , Zamestndvatelia a odbory sa zavazuju,
ze buda rokovat s cielom uzavriet kolektiv-
nu zmluve vysSieho stapia.”
tlénku sa vyjedndvatelia v Cechéch cheid chy-
tit primd{ zamestndvatefov k hmatatelnejsim
zamerom, K tomuto bodu rokovania nadvidzo-
vala aj tlatova hbeseda, kiord bola Slastnym
riesenim, pretoZe Ceski
okrem novindrov aj zdstupcav z opadnej stra-
ny stola, a tam si zoti-voéi povedali, ¢o sa
im na partnerovi nevidi, Perfektne vedena tla-
tovd konlferencia tak mdZe by( krokom k bu-
dovaniu pozitivneho image zvizu, a tieZ pri-
kladom pre slovenskych kovidkov.

Rokovanie druhého dita pokratovaia kKom-
plikovanym bodom, ha a% pomaly uZ kauzou
Robotnicke noviny. Ukazalo sa, Ze doterajie
previerky nepriniesli ziaden vysledok, pretoze
neperiadck v iétoch tam stile pretrviava. Ba
dokonca, %e taka ddlezitd vec, ako adtovna
uzévierka vidbec ani neexistuje. A tak sa po
dvoch hedindch rokovania reld zaiezitost oko-
lo Robotnickyeh novin cpit odlozila.

Zaver zasadnutia predsednictva presiel do
politickej roviny. Témoun boli totiz volby do
zastupitelskfch orgénov. Ukazalo sa, 7e si
dost protichodné nazory na vstup do parla-
mentu na tych,
Rovnako diskutovanou etizkon
stéle zostdva, &i budici poslanec moZe byt
tlenom predsednictva zvizu, &i dokonea jehy

vovana plenérna schédza 21.—2J. aprila v Glo-

Prave tohoto

kovaei si  pazvali

¢i onyeh kandidatkach politic-

tom vietkom rozhodne pripra-

V 74dném pripadé nechei nikoho poutovat & predkiddat zaruteny recept. Chtél bych viak, aby
milj €ldnek vas vedl k zamyileni a samostatnému rozhodnuti, jak naloZite se svymi tisici inves-

titnimi kupony.

Uvodem predpokiadim, Ze jste jiz zaregistrovani a netrpélivé otekdvite z4kladni informace

o investitnich privatizaénich fondech a o akciovych spoleénostech, které bhudon

privatizovany

bud celé nebo zidsti metodom kup6nové privatizace. Tyto informace budou zvefejnény na pFi-
slusnych poitovnich afadech, zFejmé i v tiskn, Bude se ale jednat jen o zékladni Gdaje, zejmeé-
na o poitu akeii, identifikatnim Cisle organizace ¢i privatizatniho fondu (IC0O), hodnoté majetku,
pfesném néazvu privatizatniho fondu & akciové spolenosti.

A nyni zalezi na naSi wvaze:
1. Bojim-li se riskovat, ¢i nejsem
schopen z pfedloZenych dadaji

o akciovou spoletnost — vo-
Ifm investiéni privatizacni
fond.

a) chcel-li rychlé vynosy, volim
fondy, které mi tyto vyno-
sy umozni v kratké dobé
{napf. 2—5 let). Asi se roz-
hodnu mezi fondy, které mi
umoZni odprodat mé akcie
za urcitou Edstku (napf. 10
tis. Ké&s, 15 tis. K&s...]. Po-
zor — ale odprodejem ak-
cii jiz zadné dalsi nebudu
viastnit, nemohu tedy ddle
podnikat.

pocitam-li s vynosy aZ za
delsi dobu (10 i vice let),
rozhodnu se mezi investic-

b

nimi privatizaénimi fondy,
které budou zejména zpo-
catku investovat do akcio-
vych spole€nosti, a tudiZ
budu v prvych letech dosté-
vat nizké dividendy, Po-
stupné se ale jejich vyse
bude zvysSavat, a kdyz se
napf. za 10 let razhodnu

akcie prodat, ziskdm divi-
dendy za celé 10ieté obdo-»
bi plus mnohem vy3si Cast-

ku za
deé a).

akcie, nez v pfipa-

2. Jsem zaméstnanec organizace,
z které po privatizaci bude ak-
ciova spolecnost. [& této
spole¢nosti  véfim, predpokla-
dam, ze bude perspektivni, Pro-
to viozim investicni kupény do
této akciové spolecnosti.

Jaké ziskdam moznosti:

— budu se moci dcastnit

hromady,

budu moci hlasovat nejen o sta-

novach a. s, o sloZeni pred-

slavenstva a dozoréi rady, ale

i o rozvoji spoleénosti,

budu moci hlasovat o rozdéle-

ni zisku, tj. napf. i o tom, ko-

lik vloZi do socialni oblasti,

kolik prostfedkdt da na divi-

dendy, kolik spoletnosti inves-

tuje do svého rozvoje,

budu tedy moZnd zpoCatku sou-

hiasit s tim, Ze spoleCnost se

bude rozvijet, ale budou jen
nizké dividendy. Ja ale budu
mit jisté" zaméstndni, budu
moci ovliviiovat rast mezd

(nebo alespoil budu vé&dét, ja-

K¢ mzdovy néariist v tom Kkte-

rém obdobi bude v a. s.), bu-

du mit i socidlni zazemi.

3. Nejsem bud zamé&stnancem a.s.,

valné

kterd se privatizuje Kupdno-
vou metodou nebo se domni-
vam, %e a. s., kde jsem zamést-
nancem, neni tolik perspektiv-
ni, jako jina a. s., o které mam
ty nejlepsi informace.

Viozim tedy své investiéni
Kupény do té druhé a. s. Jako
akcionaf budu mit stejné moz-
nosti, jako v pfFipadé 2., ale
zfejmé mé viibec nebude zaji-
mat, kolik bude zameéstnanct
v a. s, kolik prostfedki pi-
jde na mzdy, kolik do socidlni
oblasti. Z¥ejmé mé bude zejmé-
na zajimat, jak budou vysoké
dividendy a jakou hodnotu ma-
ji mé akcie v té které dobé.
Toto jsou zhruba zdkladni mo?%-

nosti pro nasi avahu. Samoziejme
nemusim vkladat celych 1000 in-
vesticnich bodit do jednoho priva-
tizatntho fondu nebo do jedné
a. s. Kupdony mohu rozdéiit dle
svych 1dvah ([nejméné viak po
100 kuponech).

Jestlize kupOny vloZim v pFed-
kole do investi¢nfch fondi, ne-
musim se prakticky o nic starat.
Investicni fond vloZi své akcie do
mnoha akciovych spoiecnosti. [sem
bez rizika, kdyZ jedna z téch spo-
lecnosti zbankrotuje, nebof dalsi

spolecnosti budou prosperovat a
jd& budu néasledné& dostavat ,zpra-

mérovanou”  hodnotu dividend.
Néasledné mi fond oznéami, e
viastnim tolik a tolik akeii. Tim

prakticky mé ,podnikani“ kong¢i.
Nebudu-li oviem chtit akcie pro-
dat.

Ten, kdo vloZi kupdny do kon-
krétni akciové spolecnosti, acast-
ni se jiz ,hry" od samého pocat-
ku. Nejprve je vypsan poddteéni
kurs akcli (ten je ddan sumou ma-
jetku, ktery je privatizovdn kupd-
novou metodou a poctem akcif;
zpocdtku investiénich kupOni, ak-
ciondfii. Po 1. kole se zjisti, Ze:

a) zdjemci o akcie dané a. s. by-
lo méné, neZz kolik umozZiovaly
vypsané akcie. Tito zajemci
jsou tedy uspokojeni a obdrzi
akcie za pocatedni kurs. Zby-
16 akcie se ,prodaji* ve 2. ko-
le (¢i v dalSich kolech) za no-
vy Kurs. Zde tedy levnéji (kdyz
pitvodné o n& byl mensi zdjem)
zajemci o akcie je tolik, Ze
nabidka je pln& uspokoji. Zad-
né akcie nechyb#ji ani nepie-
byvaji. To je nejjednodu3si pri-
pad. V8e konéi 1. Kolem.

zajemcl o akcie je vice, nez
kolik umoznovaly vypsané ak-
cie. 1. Kolo se zrudi. Do 2, kola
jdou akcie v novém kursu [bu-
dou drazsi, aby bylo méné zd-
jemci, kteFi pak budou uspo-
kojeni]. KdyZ ani v 2. kole ne-
ni poptavka po akciich uspo-
kojena [nabidka je nizsi), vy-
pise se 3. kolo s novym kur-
sem akcli (budou jesté drazsi).

b

c

bola perafovand Generdlna dohoda CR, za- mouci. -jakn-

Tak by se meélo postupovat

3 cca do 5. ¢i 6. kola. Zde tedy
: ¢ vidite i moZné varianty:

__ — nemusite se zidc¢astnit 1. ko

[e— la, miizete se prihlasit napf,

° do 2. kola, kdy napf, akcie

dané a. s. mohou byt lev-

néjsi (budu jich mit tedy

vice). Ale pozor. KdyZ bu-
dou akcionafi dané a. s.
uspokojeni v 1. kcle, mam
smilu a do ,své" a. s. jiz
nemim moznost viozit své
kupony,

po 1. & 2. kole se akcie
dané a. s. tak ,zdrazi"“, ze
bych akcii m&l malo. Ve
zim tedy ve 3. kole akcie
do aplné jiné a. s.,

zifejmé nebudu davat akcie
do vieobecné znamych a. s.
[pivovary, biZuterie, sklo,
riizné obchodni domy apod. ),
kde bude investovat spousta
lidi a j4 mam malou 3anci,
nejlépe je investovat do mé-
né znamé a. s, o které
napf. vim, Ze ma vyrobni
program, o ktery je zdjem,
Ze se 0 tuto a. s. zajima
napf. jistd zahrani¢ni firma
apod. Tam mém velkou 3an-

ClL.

Zdé se vam to moc slozité? Je
to skutecn& velkd hra, ktera nam
umozZnuje prostfednictvim akcii
wVlastnit® moZna i velky ,maje-
tek“. K tomu, aby nase hra byla
lispésnd, potfebujeme podrobné
informace o akciovfch spoleénos
tech.

Jestlize si nevéfime, Ze bychom
byli Gspé&sni, miZeme vyuZit inves-
titni privatizatni fondy. Ale ne-
vifte vidy kaZdé reklame doslo-
va. Uvedomte si, e priimérnd pii-
pada na jednoho akcionafe maje-
tek pfes 30000 Kés (v ndkteré
4. s. mnohkem vice, jinde méng).
Fondy vam ale pfi prodeji akcii

Sl0vo predsedu

01 KOVO
Alojza EngliSa

Popri predsednictve Federal-
nej rady nasho odborového
zvizu zasadala federalna i re-
publikove tripartity a Gene-
rialna rada €S KOZ. Oznamova-
cie  prostriedky o  tychto
akcidach dostatoéne informova-
li, preto sa k nim nebudem
podroknejiia vracat,

Za dilezité povazujeme
zmienif sa o majetku odborov,
jebp tato otdzka bola na uve-
denych akeidch prejedndvand.
Vidim ju ako dominantaf,

0d 1. januira tohto roku na-
dobudli uéinnost novela Oh-
¢ianskeho zakonnika, Obchod-
ny zakonnik a Zivnostensky
ziakon, ktoré moZno povazZovat
2a sihrn zikladnyeh pravnych
predpisov i pre hospodarskn
cinnoest odborovych zariadeni,

V zmysle chchodného zdkon-
nika (§ 766) musia zriad'ova-
telia hospodarskych zariadeni
tieto premenit na obchodné
spolotnosti  alebo  druZstva
najneskdr do 31. 12, 1882, Ak
sa tato premena neuskutotni
do tohtp terminu, sid nariadi
likvidaciu.

Je nesporns, e realizacia u-
vedenych privaych predpisov
v praxi postihne predovietkym
kultirne zariadenia, rekreatné
strediské, detské tabory a pod.
Na thito skutoinost nesmit za-
budndt funkcionari zakladnych
organizdcii, ktoré tieto hospo-
dirske zariadenia spravuji.
ZriadovateTom v nalSom pripa-
de je odhorovy zviz. Cheem
podéiarknit osobitne v tomto
procese nutnost  spolupréce
zriadovatelov a spravovatelov
majetku.  Ich sGinnost je
v tomto vainom chdobi ne-
vyhnutna,

Touto problematikou sa za-
oberalo aj predsednictvo Fede-
ralnej rady 0Z KOVO. Nasi z4-
stupcovia otvorili problém pre-
vodu majetku na jednani Ge-
nerdlnej rady CS KOZ, ktora
vlczila prezidin €S KOZ vypra-
coval zévizny postup transfor-
méacie majetku a postup pre
prevadzania hospodérskej &in-
nosti odbordrskych zariadeni.

Vedomiz solidarity s malymi
zvidzmi, ktoré nemaji dostatok
finanénych prostriedkov, sa
premietlo do ndvrhu, aby vy-
pracovanie tahfo  zavizného
postupun hradila €S K0Z alebo
viilie zvizy, ktor§ch sa tento
problém dotyka.

Cdborovy zviz KOVD vsak
napriek tomu pripravuje svoj
pestup pre prevod hespodér-
skyeh zariadeni, V pripade, Ze
CS KOZ nebude nafe doporu-
tenia realizavat, bude na3 zviz
pestupovat samaostatne a nens-
chi tite délezita oklast nalej
tinnosti hez poviimnuotia.

nabizeji jen 10 & 15 tis, Kés. A to
hodnota akcii by meéla riist dosti
rychle (zaleZf na prosperits). Cea
3 % =z hodnoty si investi¢ni fond
vezme za své spravcovstvi kaZdy
rok. KaZdy fond ma pry $picko-
vé odborniky. Je to moZné?! Co
ale délali nap¥. jen tyto 2 posled-
ni roky? VZdy( je katastrofalni po-
kles vyroby, restrukturalizace
napf. hutniho a elektrotechnické-
ho pritmyslu stdle preslapuje. Tito
odbornici dosud ,spali® a datem
privatizace najednou oZivnou a vie
se zméni? Urcité?! Mnohé fondy
slibuji.  docela sluiné dividendy.
Kam asi budou investovat (do kte-
rych akciovych spolenosti). Do
primysiu asi ne (i kdyz to sli-
buji}. Vétsina a. s. totiz ve svich
podnikatelskych zamérech pocita
prvni léta s velice nizkymi (né-
kde i nulovymi) dividendami,

TakZe. prosim vas, dejte sami
jen na sebe, pouZijte svou hlavu.

Preji vam, abyste investovali jen
do té ,spravné" akciové spoleé-
nosti nebo jen do toho ,Sprdvné-
ho"  investiitniho  privatizaéniho
fondu.

Pokud budu mit daldi informa-
ce, rad vam je poskytnu, abych
vam rezhodnuti usnadnil.

Drzim palce!

Ing. Véclav Kuera, 0S KOVO
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V predchozich ¢islech Kovaka
jsme informovali o pribéhu a
stavu projednavani vyssich KS
v ramei phsobnosti Ceské a Mo-
ravsko-Slezské rady 0S KOVO.

Jaka je situace ke konci ledna
19927

Ukonéeno je jednani se zamést-
navateli sdruzenych do Spoletné-
ho _podniku hutnictvi Zeleza, Vys-
§i KS je dojednédna a dne 7. 2.
1992 by méla byt podepsana.

Pred zAvérem je jednani o vys-
i KS se SdruZenim pramyslo-
vfch podnikit Moravy a Slezska
a je predpoklad, Ze i tato vysSi
KS bude v nejblizii dobé uzavie-
na.

0d 5. 2. 1992 bude probihat
vyjednavani o vys§i KS se Sdru-
¥enim zamé@stnavateli v leteckém
pritmyslu, a i zde je predpoklad,
?e dojde k uzavieni vyssi KS.

V 2. poloving prosince 1991 a
1. poloving ledna 1992 probéhio
n¥kolik jednani se zdastupci Sva-
zu primyslu CR. Tato  jednéni
pfes urdité prisliby od naSich
partnerii, nepfinesla Konkrétni
visledek, a proto se krizovy $téb
0S KOVO rozhodl celou proble-

Nové vl
- Ié
amni

Kter¢si poslanec na otézku, jak
bodnoti své dosavadni pisobeni
v parlamentu, odpoveédél, 2e ho
velice mrzi, ale za celou dobu své-
ho poslancovdni se ani jednou ne-
dostal mezi své volite. Pochlubil
se viak, jak byl neustdle zavalen
hromadou papiri. Rekl to beze
studu. Pro¢ ne? VZdyt s velkou
pravdépodobnosti sedi v parlamen-
té za politickou stranu, kterou ni-
kdo -z néas nevolil
© &y&lo by zato zeptat se onoho
poslance, bude-li kandidovat
i v phistich volbach. Urcité by mél
ganci. Navic uz neplijde jen
o.dvouleté provizorium, ale o tuc-
né -tyfleté prebendy. Nezvoleni se
pan poslanec pfilis obavat nemu-
¢f. U% ted jsou viechny péky na-
pfeny k opétnému prezitf starych
struktur,

Tak?e se po C(ervnu moZna za-
se v nékterém televiznim pfeno-
su setkame s parlamentnim lido-
vym vypravécem i s ortodoxnim
pravicoveé smyslejicim le\v‘iéakefn.
i se stalinsky nekompromisnim
pravitakem, Béhem pFedvolebni
kampané si mozoa veétsina budou-

cich poslancit vezme lid do Gst,
aby si jim pozdeji utfela Upine
jinou cast tela. Pravdépodobne

znovu uslydime piisahy o social-
ne orientované reformé. Mnozi za-
bubnuiji na narodni citéni, aby se
po volbach znovu oteze pritihly.
Bude se hovotit n neziavislosti sdé-
lovacich prostiedkil, ale uz dnes
je lidu piipominino, avby se se-
sikova) pod barvy lidi pravé vu
le. Pravich 1lidi, by pPekabaté-
nych, bude dost, ale téch opravdu
dobrich bude stale mdlo. Lidé
budou psat petice, na které ni-
kdo nebude brit zietel 1 kdyby
podpisit pod nimi se nasbiralo tire-
ba dva miliony. A lidi, které m2-
1 ldé radi, kteri také mell radi
sviij lid. a chtdli plivodné pro néj
jen to dobré. budou mezi sebe a
lid nasouvat dobfe vycvitenou a
dobte vyzbrojenou ochranku.

Trechu nam bude smutno po
Masarykovi, po tom prvém, po
vzdélanci, filozofovi a statnikovi,
kter¢ si vydobyl svetového ohla-
su, a presto nevahal jit mezi dé&l-
niky, mezi prosté Zeny & mezi
dati.

Komu tentokrat budou do léna
piridéleny venkovskeé poslanecké
obvady? Kdo nam nadale bude do
rozhlasu vypravét o demokracii?
Dodfteme se o letmé navstévé neé-
kterého politika v nékterém re-
gionu, Objevime sotva patrny slou-
pedek o dalsim poklesu primys-
lové viroby, o poklesu zemédélske
viroby, o ristu nezaméstnanosti.
Docteme se také o stale vetsim
vlivu némeckého kapitdlu, A moz-
n& si nechame zaregistrovat Kku-
pénovou knizku v daldi privati-
zadnf vin&.

PPesto ndam nebude jasné, proc
isme sl nemohli do parlamentu &
do mistnich wfadi vvbrat toho.
koho {sme i{ako voliegi cht&li A
pro se také my nemiXeme vy-
jadfit, koho chceme za preziden
ta.

A tak si mozna po volbach vy
piljtime w7 tak trefnsé zaveden'
slogan: Vy zirate, my zirdme. "

—sh—

matiku ohledné uzavieni Svazové
KS publikovat na veiejnosti.

0 tiskové konferenmci 0S KOVO
v Brn@ informuje KOVAK na jiném
misté.

Potvrdilo se, Ze ,Sedmd velmoc”,
tisk ma sviij velky vliv.

Jiz pred zahdjenim tiskovky, na
kterou jsme pfizvali i pFedstavi-
tele Svazu primyslu CR se usku-
tetnilo setkani zastupeit 0S KO-
VO s prezidentem Svazu priimyslu
CR ing. Handkem a byl dojednan
dalsi postup.

31. 1. 1992 jsme se spoletné&
s ptedsedou CR 0S Uhlifem a ko-
legou Razem zatastnili zasedéni
predsednictva Svazu priimysiu CR,

kde jsme objasnili stanovisko 0S
KOVO k dosavadnimu postupu
Svazu priamyslu CR, v zdleZitosti
prejednavani Svazové KS pro rok
1992 a zodpovédéli dotazy. V z4-
veéru jednani bylo predsednictvem
Svazu primysiu CR odsouhlaseno,
ze Svaz pramyslu vstoupi do jed-
nani s 0S KOVO s cilem uzavFit
vyssi KS, ktera bude zdvazna pro
zaméstnavatele organizované ve
Svazu primyslu v pisobnosti 0S
Kovo.

Chceme vé&Fit tomu, Ze nastal
obrat v p¥istupu Svazu priimysin
k uzavieni vysSi KS, ale zku3e-
nosti nds vedou pouze k opatrné-
mu optimismu, Milan Stéch

1 REDAKCNI POSTY

Véazeni péani redaktofi, pdnové Pleskote, Uhlifi, Komérku, pane

prezidente CS KOS Kovadi a dalsi
organi.

vedouci funkcionatl odborovych

Zatimco rGzné osobnosti politickych stran, nékteré z nich zviasté
Casto, se objevuji pravidelng pfed kameraml televize, Jsou k sly3eni
v rozhlase a c¢teme o nich v novindch, to i zprostiedkované pies

viadni funkce, funkcionadfi odborli a odbory samotné,

jakoby ani

nebyly. Neni tomu o nic lépe ani v deniku Prace, ktery ma v pod-
titulu uvedeno, Ze je denikem odborarQ.

Pravdou je, Ze Kovdk a pravdépodobn& i daldi svazové noviny
pfinaseji fundované informace o ¢innosti a snazeni vy33ich odbero-
vich orgéni, ale tyto noviny ¢te pomérné Gzky okruh lidi. Mnohé
informace by si zaslouzily $ir$i publikaci, aby o nich vE&d&l kaZd{
kdo ¢te noviny, poslouchd rozhlas nebo sleduje televizi, Vzdyt napf.
jen ve druhém disle letoSniho rofniku Kovdka je Fada zajimavosti
jako k tomu stvoFen¢ch. Jist® by zajimalo vefejnost vyjadfeni pana

Uhlite k prib&hu televizni besedy
a podobné.

Co tyden dal, které se zucastnil

KdyZ nejdou novinafi a pracovnici rozhlasu a televize za vaml,

musite vy jit za niml a posilat

fim do redakci informace ze zase-

dani a dalsich jednani, o jejich vysledcich, zdmé&rech, poFadat tis-
kovky apod. Nebude jist® na ¥kodu, kdyZz redaktofi Kovdka a dal-

Sich svazovych novin zpracuji pro
vychédzejict
odbortd, s

Préaci a dalsi tisk své piisp&vky

z jim dostupnych materidld. S vynaleZzenym Gsilim
vynaloXenou praci, s vysledky kladnymi i s nezdary je

tfeba jit ven, aby se v&délo, Ze odbory tu jsou, a ne nadarmo. Pak
se bude lépe pracovat i funkcion&fim na zavodech, pak odbory
budou vzaty na v8domi jako nepfehlédnutelnd sila.

Byl bych rad, kdyby tento otevieny dopis pfisp&l ke zlomu v in-
formovanosti 1idi o odborech a tim ke zlomu v my3leni n&kter¢ch,

pro néZ jsou odbory jen na obtiZ

a zbytecné.
Frantidek Jencik

V PRAHE POKLES POCTU NEZAMESTNANYCH

® e

O &tatistike sa uZ hovorilo kadsto. Ze je najobjektivnejia, ale
aj to, Ze je to posledngm stupiom slova nepravda. Teda, Ze toto

stupiiovanie ide po linke nepravda — Klamstvo

— Stalistlka. Ale

chceme, nechceme, berieme 3tatistiku do rdk a porovndvame, Pred-

sa len ndm vychadzaja objektivne
nvch si uz prili§ vysoké.
Na konci minulého roka holo v

¢isla. Zial, v poilz nezamestna-

CSFR uz 532700 ludi bez price.

7 toho na Slovensku uZ viac ako tri sto tisic. Presne 301951, ¢o

je 11,82 percenta praceschopného

ohyvatelstva. Pre porovnaniz je

to v Caskej republike ,iba“ 4,13 percenta, {o je spolu s Moravou

a Sliezkom 221749 Tudi.

Presne v Cechach bolo na

koneci roku

103 967 evidavanfch nezamestnanfch a na Morave ich bolo 111782,
Najleptie na tom je samozrejme Praha, kda dokonca od septembra

poiet nezamestnanych neustéle
vierky ich tam bholo iba 8325 Tu:li

kleza a

pocas minuloroénej uza-
bez praca, ¢o je iba nicto viac

ako jedno percento. Na druhej strane ,vedie® Zapadoslovensky kral,
kde uz eviduji 102 434 nezamostnanyeh, €o percentuaine vyjadruje

vysoka Cislovka 13,21, Ale niz je
Sa okresy, kde sa perccnto
hupne cez dvadsiatku,

nczamestnanyeh

to esdle ten najsmuinejsi rekord.

kazdym dnom pre-

Odbor miezd nasho zviizu, ktory mé& na starosti sledoval i tito
Statistiku doplni v buddacich mesiacoch o daldie cisia, A to pocty
tudi, ktori si uZz mimo vypldcanie podpory a i to, kulko je prie-

merna dlzka nezamestnanosti.

-kol-

Véempiedsedim Z0 03ROV

Privatizace — zakladni kamen
nového dila nazvaného EKONO-
MICKA REFORMA. Ogastniky jsou
obtané Ceskoslovenska. Kupdnova
privatizace je jednou z forem to-
hoto dila. Na sjezdu naseho Od-
borového svazu KOVO v kvétnu
1991 se o privatizaci jednalo a
sjezd jako nejvyssi organ 0S KO-
VO ve svém usneseni uloZil bu-
doucimu vedeni svazn se privati-
zaci zabyvat.

V zafi loiiského roku po pied-
chozim nékolikatydennim jednéani
uzaviely jednotlivé rady 0S KOVO
v Ceské a Slovenské republice
s 1. investiéni a. s. (1. IN) doho-
du o spolupraci na kuponové pri-
vatizaci. Cilem této dohody hylo
dokonale seznamit viechny &leny
(S KOVO s principy a cili kupd-
nové privatizace, jejich osobnim
postavenim a idlohou v tomto pro-
cesu. )

(Poznamka: Je ukolem povola-
néjsich analyzovat skutetnost, jak
se jednomu mladému Cechovi,
ktery vystudoval v USA. podafilo
vyhnat do nékolikahodinovych
mrazivgch front nékolik miliond
lidi v pritb#hu ngkolika dni. Na prv-
ni pohled jednoduchou, snad i pri-
mitivni reklamou s pouZitim malé
nisobilky, Ze totiz 10>(1=10).

Investitni bank~ resp. jeji dce
fina spoletnost 1. investiéni, a. s,

byla zvolena zejména z nasleduji-

cich divodi:

B Ceskoslovensky kapital s bu-
douci stiatni adasti je zaruKou
proti vyprodeji majetku do za-

hraniéi;
W solidnost podniku dava kvali-
tou Fidictho managementu,

mnozstvim a kvalitou informa-
ci, dostatetnym finanénim za-
zemim pro budouci funkei in-
vestitniho fondu;

B zkulenost z fungovéni investié-
nich fonda jako jedinou tu-
zemskou spoletnosti v CSFR.
Soudasti téchto dohod (na né-

klady 1. IN) je vyskoleni alespoii

jednoho Elena z kaZdé zakladni
organizace a pisemné wmaterialy

k investitnim privatizatnim fon-

diim 1. IN (IPF). Prvni kelo téch-

to skoleni jiz probéhlo s riznym

stupném vyunziti od Z0.

V soutasné dob# hudoun rozesla-
ny viem Z0 0S KOVO informace
o podminkach investovdni pro-
strednictvim IPF viéetné informaci
o Investiéni bance. Zalezi na ini-
ciativé a vynalézavosti predsedy
Z0. jak bude informovat své Cle-
ny. V pFipadé zdimu v&tiiho pottu
¢lenit — nabordfl je meiné zor
ganizovat dalsi kolo 3koleni. a to
prostiednictvim pfisluinych meto
dickych pracovisf.

YV Proze dne 27. 1. 1992
V Rajdl, ]. Stenel
mistopFedsedové CR a MSR

V pondéli jsem hyl s kolegou Stenclem
(MSR) na setkdni se skupinou japonskych
podnikatelii, odkorafia a ¢&lendt riiznych stit-
nich i nestdtnich instituci. Nase agast byla
velmi potrebnd predevsim pro oLjektivni in-
formovanest Japoncii. Byl jsem pobaven i zdé-
sen soutasné, kdyZ jsem slysel informace, po-
ddvané ministerskymi dFedniky ve styla no-
virovych dvodnikit (navic z mizernych viad-
nich novin) o rozpadu trhu byvaleho SSSR,
o privatizaci, socidlnich zamérech vliady, apod.
PovaZovali jsme za nutné do diskuse vstoupit.
Vlddni strana informovala o formach privati-
zace, my o tom, jak paradoxné je o privatizaci
konkrétnich podnikit rozhodovéno centralis-
ticky od zelenyech stolii a o nebezpedi zneuZiti
privatizace. Pracovnice ministersiva miluvila
o zvySeni mezd v roce 1991 o 15 procent a
0 nutnosti zpFisnéni podminek pro poskytovani
podpory v nezaméstnanostii. Tak jsme museli
upozornit Japonce na to, 2e ministerstvo mluvi
o zvySeni nomindlnich mezd, realné 7e klaesly
o vice neZ 20 procent, a Ze divodem sniZeni
doby podpory v nezaméstnanosti je spi§ ne-
dostatek zdrojii ve statnim rozpottu. A tak
to pokratovalo, na%e datast tedy byla potieb-
nd. Zavérem jedno zamysleni pro zaméstna-
vatele i zaméstnance. Japonci nemohou po-
chopit, pro# pFi nedostatku price v nasich
podnicich tam neni aspoii pofadné uklizeno.
To je vée, kterd je od kapitalového vstupu
do naSich podnika velice odrazuje!

V idtery a ve stiedu probthalo jednani pred-
sednictva Federdlni rady. O tomto zasedéni
budou informace na jiném misté Kovéaka.
Proto véas chei spise seznémit s tiskovou kon-
ferenci, kterou jsme v dob& zasedani svolali
pro informovani vefsjnosti o naSich potiZich
se Svazem primyslu CR pii jednéni o vyisi
kolektivni smlouvé na rok 1992. V zdjmu ob-
jektivity jsme na tiskevku pozvali i prezidenta
SP CR ing. Handka. Bylo to uZitetné, ing. Ha-

*

Uglynuly tyzdein zacal poradou vedenia OZ
KOVO, ktora bola sicasfou pripravy na roko-
vanie Predsednictva ¥R OZ KOVO v Brne. Ve-
denie fprijalo tieto zavery:

— je nutné prehodnotit stanovy zviizu a za-
bezpetit jednotn¢ v¢klad spornych &lankov,

— ur¢chlene realizovaf pripravu a konkrétne
opatrenia na samostatné vedenie détovnej
agendy a hospodarenia v3etkych vykon-
nych réad,

— vyhodnotif a dopracovat koncepciu vzdels-
vania vo vzfahu k Indtitatu vzdelavania
v Zleniciach,

— v siilade s uznesenim SR OZ KOVO uplat-
fHovat poZiadavku na ustanovenie kolégia
0Z KOVO ako orgénu, Xtory by rozhodoval
v ramci vymedzenych prdvomoci medzi ro-
kovaniami Federalnej rady a jej predsed-
nictva,

— zaktivizoval progagédciu kupOnovej privati-
zdcie -— konkréftne spolupracu s 1, sloven-
skou investicnou, kde sme zalozili Inves-
ticny fond KOVO, v zakladnych organizé-
ciach to akesi zaspalo,

— prehodnotit a zaklivizoval Cinnost Nadécie
KOVO pre zdravotnictvo,

-~ vytvorit funguidcu propagacnti komisiu OZ
KOVO s ciafom zvysif kvalitu zvézovych
tasopisov Kovdk a Robotnicke noviny,

— ako siacast trvalej prdce predsadnictva Fe-
derdainej rady zabezpetovat vyhodnotenie
jei zasadnuti a aplikovat to v ramci viet-
kych vykonngch rad,

Hned na druhy den sa uskurtotnilo rokova-
nie predsednictva FR 0Z KOVO v brnenskom
hoteli Myslivna, na ktorom sa za&astnili viet-
cl ¢lenovia nasej Slovenskej rady s vinimkou
ospravedlneného Zdena Balciara a BlaZeja
Krajnika. U posledne menovaného ide navyse
o to, ze z dovodu menovania do funkcie ria-
ditela divizie vo Vihorlate Snina nemdie ITa-
lej pokrafovat v praci tejto vysokej odboro-
vej funkcie. O konkrétnych zdveroch predsed-
nictva FR 0Z KOVO podrobnejsie hovori nasa
zvazovia tlag na inych-miestach. Z prijatych zave-
rov povazujem za doleZiti ta skutoénost, ze bo-
la prijata linfa jednotného postugpu knadchadza-
jocim parlamentnym volbam. Dalej skutotnosf,
ze vznikla komisia pre spoluprdacu so zakono-
darnymi zastupitelskymi orgdanmi, <o je reak-
ciou na utimenie a zastavenie protestnych ak-
cii zo strany CS KOZ v stvislosti so schvale-
nim Statneho rozpodéte na rok 1952, Ako iste
vieme, bez vyrazne)Siehe odporu odborovych
central sa ,zviezla“ celd skupina soclalnych
zakonov, orientovand v neprospech velkej cas-
ti nasich obtanov. Casovo i obsahovo ndrot-
nou casfou rokevania bholo vyhodnotenie si-
tudcin v redakeii a vydavatelstve Robotnic-
kych novin s poukazanim na vaZne chyby vo
vedeni tctovnictva a celkového riadenia hos-
podéarskej ¢innosti tohoto ticelového zariade-

il

ndk nas pozval na jednadnf piedstavenstva
SP CR v patek 31. ledna. Vyjadril vefejn#
velky zdjem o kolektivni smlouvu. Totéz byto
potvrzeno i na pétetnim pFedstavenstvu. Po-
drobngéii vas bude informaovat kolega Stéch.
Ledy s2 trochu pohnuly, brzda je patrné v apa-
rétu SP CR a u nékteryzh rediteln podnikil.
0 tiskovce objektivné iniormovaly Hospodar-
ské noviny 30. ledna. Doporutuji pretist! Po-
kud se nestane nic nepredvidaneého, 7. dnora
by mila byt podepsdna vyssi kolektivoni smlou-
va s hutni sekei Svazu priomysia.

Ve étvritek zasedala resortni privatizacni ko-
mise ministerstva priomysilu CR. Objevila se
tam podivnd spekulace v pripad@ privatizas-
niho projektu CKD Polovodite, a. s., na kterou
upazoriuii i piedstavitele feska viady., Je vsak
velmi obtizné u podnike ve &patné situaci
rozhodevat mezi dvéema Spatnymi privatizaéni-
mi prejekty. Ze privatizace velkych podnikit
bude tvrdym ofiskem, dokazuje i privatizagni
projekt Skody Plzeii, a. s. Ten zase nezaru-
tuje redlnon moznost diverzifikované privati-
zace a restrukturalizace jednoilivfch zévodi.
Je zaiimavé, ze v privatizagnich projektech
feditelé podnikit (predkladatelé) jaksi auto-
maiicky predpokiadaji, ze i v budoucnu o za-
sadnich vécech akciovyeh spoletnosti budou
rozhodoevat oni, a nikoliv valnd hremada akcio-
nain. Holt, zvyk je Zeleznd kosile!

Seminair Helsinského obéanského sdruZeni.
peiadany v sohotu a v ned@li s mezindrodnf,
reprezentativni ¢eskoslovenskou acasti na té-
ma ,privatizace a demokracie”, mi dal fadu
impulsii do dal8i prace. 0 zavérech budu psat
pozdé&ji. Musime viak lidi zbavit iluze, Ze pri-
vatizace vie vyresi. Vyslechli jsme zkusenosti
ze Spanélska a Skotska. Zahranitni kapital
je nutny, bez kvalitnich domdcich aktivit vSak
miize znamenat posun do kolonidlni drovné.

Jan UHLIR

*

nia. Predsednictvo FR 0Z KOVO rozhoilo
o personalnych zmenach vo vedeni Robotnic-
kych novin a o pokrac¢ovani vySetrovania nedo-
statkov v riadeni vsetkvch dadelovych zaria-
deni ndsho odborového zvdzu.

Prakticky nasiedujiaci deni po skondeni pred-
sednictva som sa ziSiel na rokovani s minist-
rom hospcdarstva SR Jozefom Belcdkom, kde
sme prerokovali niektoré otdzky, tvkajice sa
kupénovej privatizacie, najmid vyhrady odbo-
rov k postupue hospodéarskeho vedenia podni-
ku SES Timace k tejto vazne| akeii. Hovorill
sme aj o problémoch, ktoré sa dotykajd pod-
niku Tatramat Poprad, ako aj o predpoklada-
nom dopade v pripade schvalenia konkurené-
ného privatizaéného projektu v ZTS Topolta-
ny a o niektorych dalich otazkach. Rozhodu-
jacim bodom néasho rokovania bola v3ak pro-
blematika moiného iniciovania vzniku tripar-
tity odborovych zvdzov, ktoré spadaja do pod-
sobnosti minicterstva hospoddarstva SR, Uva-
zujeme uskutoénif stretnutia zastupcov 0Z
KOVO a odborovych preddkov z oblasti ba-
nictva a energetiky, pochopitefne za afasd
predstavitelstva minlsterstva a Zviizu zamest-
ndvatelov. Dohodli sme sa, Ze takéto rekova-
nie sa uskutoéni 20. 2. 1992, Ciefom tohto
stretnutia okrem ustavenia (akejin tripartity
budu vymeny ndzorov na probiémy v jednot-
livgch odvetviach, predovietk¢m otdzky
— oddlzenia podnikov,

— Kkonverzné programy,
— problémy energetiky
a stav pripravy KZ na rok 1892,

0 otizke konkureninych privatizacnych pro
jektov, Kktoré slGZia praz vedenia viacerych
podnikov na pokusy zmocnit sa za vyhodnych
podmienck ich vlastnictva, som hovoril v pre-
stavke rokovania Rady hospodarskej a social-
nej dohody SR s ministrom pre spravu a pri-
vatizaciu nédrodneého majetka SR Ivanom Mik-
lofom. Dohodli sme sa, 2e ho budem pro-
strednictvom listu premiérovi ], Carnogurské-
mu, ktory dostane na vedomie tak on ako
minister Beledk, informevaf o nasich konkrst
nych vyhradach k jednotlivim Eonkurenénym
privatizatnym projektom. Poviem otvoren2,
mame zaujem, ahy konkurencng privatizaina
projekty, prerokované a nami oponované v ria-
diacej komisii ministerstva hospoddrstva SR
bez zohladnenia nasich pripomienck nepresi.
A o to budeme Ziadat aj slovenskd vladu,
0 samotnom rokovani KHSD hovorim na inom
mieste, preto uZz iba zaverecnd zmienka, Ze
v prestavke rady som sa stretol aj s minist-
rom zdravotnictva Alcjzom Rakisom. Dchodli
sme sa, ze hudeme u2siz Koordinovat nasu
spoluprdacu v rameci Naddcie KOVO pre zdra-
votnictvo, lebo nig sme spohojni s liknavém
pristupom niektorfch pracovnikov ministey-
stva zdravotnictva pri jej uvadzani do Zivota,

Jozef KRUMPOLEC

ké Slovensko je muj domow. Ja-
ko napriklad

Vidycky jsem mél za to, Ze (a-

Cechy, Madarsko,

natahovat ostnaty drdt od Velkého
Polomu pres Klokofov aZz po Po-

Rakousko, Polsko, Némecko i né-
kdej3t SSSR.

AvSak Slovensko mi bylo vidy
trochu wvic domovem, nebof mi
bylo blizsi a milejsi. O kaidé do-
volené jsem tam zajiidél a stdlo
mi za to napstivit nékterd zdkou-
ti theba i na jeden jediny den. Pro-
Sel jsem kdejaky kout, poznal jsem
Luéenec, Bratislavu, Banskou
bystricu, Zvolen, Presov, Kralova-
ny, Dolny Kubin, Svidnik, Duk-
lu..., také kdejaky hrad, skalis-
ka. A i kdyZ jsem néktera misia
napstivil treba ui podesdté, vzdy
jsem tam objevil véci krdsné ano-
ne, Tak, jak se lo stdvd tam, kde
se citime byt doma,

JenZe ndkteri politikové mne po
dedni dva roky  presnadéujl, Ze
Slovensko nent mgm domovemn,

mlastné ui ani souldsti mého do-
mova, { kdy? to mam na ,stdtnt”
hranici snad jen dvacet kilometrii.
Prespédéufl mne [a nejen mnej,
Ze Slovdei majt jinou Fed, jinou
vlafku, jiny stdtni znak. Brzy bu-
dou mit moind 1 finéhg preziden-
ta, Ze t trochu jinak vypadaji, ji-
nak jednaji, jinak mysli

V tom privalu arqumenti se ni
jevi, Ze Janostk  zaéal pucvolna

iinsky vrch [nevim proé prdvé ta-
dy, kdy? st jsou Morava Slovensku,
i ddvnou historil, tak blizké).
I kdyz Jdnosik zatim kuly neza-
tloukd, slovné ut natdhl i elektric-
ké drdty s vysokgm napétim.

Rad Lych se reptal, co pak, al
{uto nevdécnou  prdci dokondi?
Zadéne natahovat ostnaty drdt ko-
lem Komdrna, kolem Staré Lubov
neé, kolem UZhorodu? Nebo jim
rovnou obkolesi madarskou men-
Sinu na jihu, Romy a Rusiny na
vychodé a Poldky na severu? Al
bude mit toto velké dilo Jdnodik
koneéné za sebou, a nebude mezi
kgm ostnaty drdt natahovat, ai
bude v3ecko vyhovujicim zpisobem
zadrdtované, pak zistane vyresit
poslednt problém: Ktergm Bbohatijm
ted bude [dnoitk brdt, aby mohl
suym chudygm rozddval? —sh—
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@ Jozef Krumpolec: — Ano. Cas{ @ Vladimir Komarek: — Ne, ne-

A cati ; A v 5 . 3 £ 4 NG atly a i jer: — Ano, v inv s
do investiéngch fondov a ¢ast do zG¢astnim. Pokud ano, pod cizim @ Karel Bittmer: — Ano, vyberu @ Vaclav Kott: — Ano, zatim ne . Milok Hojer e lt A Ve
podnikov. jménem. si dobrou firmu. jsem rozhodnut. ticnim . privatizaCnim: fonu,

F % [

INITE SE KUPONOVE PRIVATIZACE

AK! — PTALI JSME SE CLENU PREDSEDNICTVA FEDERALNi RADY OS KOVO
T Y T A Y T VoA S A T T TP O SR

@ Karel Macura: — Ano, tuto ra- T A

dost jesté panu Klausovi udélam,
i kdyZ slibovana hodnota privati-
zovaného majetku na obcana je
w7 mensi, nez 50 % prognozy. Ale
na Spatné odhady pana Klause
jsem si vz zvykl. — Jak? — Céast
prostfednictvim solidniho privati-
zacniho fondu, vetsi c¢ast pfimo
do nékterého privatizovaneho ob-
jektu.

@ Stanislav Filip: — Rikd se

@ Vliadimir Jusko: — o muzich, ze si radi hraji, tak te-

Ano, zadast-

¢ . Ivan Briio: — Ano. Rozhodne nim. Myslim si, Ze jde o Sanci dy ano, ziéastnim se, protoZe jsem—

@ Jaromir Endlicher: — Ano, ® U y z .. P
z 7S s ; ps .. obcant Ceskoslovenska ziskat po- velmi zvédavy, jak lze ,bezprac
prostiednictvim  PIAS, Zatim ne- priamo v konkrétnej akciovej spo- dil na Casti narodniho majetku. @ Milan Stéch: — Ano. Kup6ny né zbohatnout”. Fondit je  jake
jsem rozhodnut pro konkrétni pri- |ognosti (bez IPF!). Zatial nemam — Jak? — Formou upsani ¢asti budu umistovat pfimo do priva- kobylek, mém rad také jistotus

kupénil na investiéni fondy a ¢as- tizovan¢ch podnikii. Které kon- ale nedam Zadnému fondu [snac
ti investiénich bodd pfimo na pri- krétné to budou jesté nevim, Sir- krome détského) ani bod! Budw
vatizované podniky. 3 okruh ale mam uZ vytipovdn, investovat sam.

vatizacni fond.

dosf informdcii pre konkrétne

rozhodnutie.

-~
sazeni pFiznivych mzdovych, pracovnich a socidlnich podminel
pro své &leny.
Prosazovat zvysenou péci o ¢leny a jejich rodinné p#¥islugniky=
ktefi se dostali do socidlnich nebo existenénich problémi =
tisné. Za timto afelem prosazovat vytvofeni dostatetné socidinm
sité, dbat na pravidelneu valorizaci podpor v nezaméstnanost=
diichodii, socidlnich podpor a mezd v souladu s vivojem I
votnich néakladii.
7. Okhajovat své tleny ve sporech pracovnéprévnich, mzdovych
pii neplnéni zdvazka, vyplyvajicich z kelektivnich smiluv. P¥edll
klédat ‘a prosazovat do pracovniho, zaméstnaneckého a socidll
niho zlkenodérstvi névrhy, smétujici k napliiovéni z4jmé svfe
¢lenit a cilit odborového svazn.
Pozadovat vytvareni vhodnych pracovnich mist pro osoby ==
zménénou pracovni schopnosti.
Zabezpetovat informovanost viech €lenii o #innostech svazwm
soustavné ziskdvat vefejné minéni za atelem prosazovéni opriws
nénych poZadavkit a cilii svazu a odborového hnuti.
Organizovat a zabezpelovat pFiprava ¢lenit a funkcloniP™
svazu.
Zastupovini a prosazovani zajmi Z0O pfi jedndni s ostatninm
svazy a se sdélovacimi prostiz=dky.
Zajitiovat mezinirsdni spolupriei, s vysledky jednéni sezn—
meovat Z3. Dokré zku3enosti ze zahraniti aplikovat do timm
nosti MSR.
Vést metodické poradny, které json servisnim a metodick§—
centram pre ZO s konzultacni a poradenskou ginnosti.
Vést kenzultaini a poradenskon &innest se sdruZenim.

Z NAVRHU ORGANIZACNIHO RADU
MSR OS KOVO 6.

POSLAN] MORAVSKOSLEZSHE RaDy

K tkolim a ciliim MSR patii zejména:

@® jan Fismol: — Ano. V soucas-
né dobé se snazim shromazdit
maximum dostupnych Informaci
o IPF. Vstup do kupb6nové priva-
tizace pres IPF se mi jevi jako
jist&jsi krok neZ ,volny" nakup
akcll zvoleného podniku, Takze
v soucasné dobé& jsem rozhodnut
Linvestovat“ své kupény pies IPF.
Presné&jl pies vice IPF [momen-
t4dln® se snazim kazdy identifiko-
vat’ pfes mnou stanovend asi 4
zdasadni Kkritéria).

1. SdruZovat pracovniky ¥ oborech K6VO a navazujicich ginnes~ ~ <
tech ke spoletnému jedndni a postupu na Moravé a ve Slezsku.
Prosazovat a kontrolovat zlepSovani pracovniho prostiedi, so- 8.
cidlnich a hygienickych podminek zaméstnanci, zdravotni péte,
zvySovani arovné bezpecnosti a ochrany zdravi pfi préci.

3. Aktivni politikou predchazet vainym disledkiim provadénych
strukturalnich zmén dopadajicich na zaméstnance. K tomu pro-
sazovat viasné zabezpeteni rekvalifikaci a vyivaFeni novych 10,
pracovnich mist.

4. Zastupovat a prosazovat zajmy 20 ve vladnich orgamech a 11
komisich CR, CNR, nevladnich organizacich i na federalni arevni
prastiednictvim FR COS KGVO. 12,

Peslanim MSR je byt jednim 2z garantii demokratického v§voje

ve staté, prosazovat opravnéné pozadavky svych ¢lenii, obhajovat

jejich zaméstnaneckeé, mzdové, pracovni, sccidlni a Kkulturni zajmy, 12,

a zdkladni demokraticka prava.

Podporuje trzni hospoedaistvi, vystavbu socidlniho pravnihe statu 14,

a dal3i demckratizace spoleénosti, 15.

@ Anton Mifka: — Ano, kupdno- 2,
vej privatizacle sa zaéasthujem
ja i moja manzZelka, Obaja sme
zaregistrovani. V sic¢asnosti zva-
Zujeme akym spdsobom naloZime
s investicnymi bodmi.

2]

Zatina u nas prevladat ndzor,
ze vyuzijeme sluzby niektorého
investi¢ného privatizacného fondu.
Najviac sa nam pozdava IPF
1. investicnej a. s.

@® Radko Samanek: — Ano, pro-
stfednictvim kuponové knizky...

tivach.

Je nezdvisly na politickych stranach, zaméstnavatelskych a stat-
nich orgénech, spcletenskych organizacich a ob#ansk¢ch inicia-  16.

5. Spolupracovat pfi uzavirdani kolektivni smlouvy za tEelem do- 17

Soustavné prevadét informatni a propagaéni &innost MSR sm__
rem ze svazu prostfednictvim sdélovacich prosteedki.
Zaijistovat prencs informaci ob®ma smdry ze Z0, MO, SM

MER, FR a dalsimi crgany.

Frovadit koncepéni a prognostickon &innost MSR.
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Pedstavuieme metodicke pracoviste 09 KOVO

Jako druhého v poiadi jsme v ramci naSeho cyklu rozhovorii s vedoucimi me-
todickych pracovi$t Odborového svazu KOVO o problémech jednotlivych regio-
nit navstivili v poloviné ledna Petera Neméeka, vedouciho kosického stiediska:

— Vznik tohto metodického strediska je spo-
jeny s osobou pana EngliSa, pretoze on prisiel
prave z Vychodoslovenskych Zeleziarni a osobne
inicioval vybudovanie i obsadenie tohto praco-
viska, Ja som tu od 1. 6. 1990. Posobime v byva-
lom Vychodosiovenskom kraji. Mame osem man-
datovych obvodov, niektoré si velmi silné, tre-
bars Vychodoslovenské Zeleziarne, kde mandéto-
ve obvod predstavuje tridsat tisic ¢lenov. Spe-
cifikou nasho kraja je napriklad ,hladova dolina®
— kde su ZTS Prakovce. Pri jednej z prvych na-
vitev vo Vvchodoslovenskom Kraji navitivil tito
fabriku i pdn prezident Havel. Pracovnych prilezi-
tosti je tam velmi malo. Prave dneska som s Cle-
nom predsednictva kolegom Briiom navstivil tuto
oblast — mandatovy obvod Krompachy, Je to
okres Spidska Novd Ves, kde bolo vela Zelezno-
rudnych bani a tie sa postupne likviduja. Tieto
rudy maji velmi nizky obsah Zeleza a napriklad
pre Vychodoslovenské Zeleziarne neznamenaja
ni¢. Nas odborovy zvéz a Odborovy zvédz banictva
nesd tu hlavnd farchu rieSenia problémov v tom-
to regione. ZTS Prakovce, ale i daldi velky pod-
nik — Vihorlat Snina — boli postihnuté taktiez
konverziou.

 Pokousite se néjak sami fesit otazku neza-
méstnanosti?

— Predovietkym sme venovali pozornost bu-
davani asocidcil v jednotlivych okresoch. Na Slo
vensku s to také voIné zaruZenla odborovych
zZvdzov — moZno to nazvat také malé tripartity,
ktoré si v ramci tych svojich malych regionov
ched riesif tieto problémy. V KoSiciach zatial ta-
k@ asocidciu neméme, sme v rokovani. Velkd po-

moc v tomto oCakavame od Vychodoslovenskych
zeleziarni, od Generdlnej rady, ktord tam majud.

Vratme se jesté k poradné samotné. Kolik lidi
zde pracuje?

— Na plny dvazok sme tu traja. Ja, dalej in-
Spektor bezpednosti prace a hospodarsko-spriavna
pracovnitka, Mam dohodu s jednou pracovnié-
kou, ktora uci na katedre pracovneého prava
pravinickej fakuity v Kodiclach. Mali sme tu prav-
nicku, ale ta odisla pracovat do Vychodosloven-
skych Zeleziarni. Zaujem o toto miesto bol, ale
iglo o Iudi, Ktori mali najviicsiz medzery v pia
covnom prave a tato oblasl je prakticky nejviac
potrebnd. Chcel by som konecne obsadif miesto
ekonoma, zaujemcov je dost, ale potrebujem ¢lo-
veka, ktory mé nejaky blizsi vzfah k podniko-
vej sfére — a hlasia sa predovietkym ludia, kio-
ri robili vSetko mozZné, len nie ekonomiku tohto
drubu. Hfadame Tudi, ktori majo cit k ludom,
aby vedeli s ludmi rokovat a vedeli im pomoct.

To je otazka komunikace s lidmi ,dole”. Jak
se vam dafi komunikace s ,centrem"?

— Predovietkym: sme dost daleko od Prahy
aj od Bratislavy a cestovanim sa straca vela Ca-
su, ktory by sa mal ztrdvi{ v zakladnych orga-
nizaciach a manddtovgch obvodoch. To ma taky
dopad, Ze vo fabrikdch po obede nikoho nendjde-
te. Do zjazdu sme dost pravidelne, aspon raz do
mesiaca, jazdili do Prahy, po zjuzde je to menej,
vaha cinnosti pregla na Siovenska radu — &
tych vyjazdov do Bratislavy je dost. Pokial ide
0 vyjazdy do manddtovych obvodov, zdsadne sa
snazim zacastnovat vEetkych zasadnuti na obvo-
doch, ktoré zvolavaji c¢lenovia Federdlnej rady,

teda vedtci manddtovych obvodov. Dneska bolo
zasadnutie v Krompachoch — to je ten problema-
ticky region — a cestou som prediel do Predova,
kde nam robi dosl velké problémy VUKQOV Pre-
Sov, byvaly vyskumny tstav, kde nie je doriese-
na akciova spoloénost ani vfrobny program.

Komunikace v ramei svazu je prvofada zaleZi-
tost, ale vhodnd organizace ji miaze hud usnad-
nit nebo ztizit. Je podle vas organizaini struktura
svazu optimalni?

— Slovenska rada na svojom zasadnuti 14. a
15. 1. sa zasoberala mySlienkou profesionalizovaf
predsednictvo Slovenskej rady. Ja v tomto vidim
velmi sprivne rozhodnutie, pretoZze podla maa
by sa mall zvolif taki podpredsedovia aleho ¢le-
novia predsednictva, ktori by mali mal na sta-
rosti jednotlivé regiony. [edna vee je odbornd
praca, ktora zabezpecuje metodické pracovisko,
ale tito clenovia predsednictva by myslim mohli
zohrat( dost  zavaznG tlohu vo vztahu k Slo -
skej rade aj Federdalnej rade — Informicie by

ROSICE

napomahali Dby
pretoze to  dvojstupnoveé

boli dokladnejsSie a
Kontaktov,
0 ktorom rozhodol mimoriadny zjazd uz v roku
1990, je dost problematické a zlozite.

prehibeniu
riadenie,

Ale komunikace je §ir§i pojem. Patfi sem i ko-
munikaéni technika ...

— Aj ked horko-fazko sme dobudovali nade
metodické pracovisko a mdame uZ aj nejaka tech-

niku, ta technika neslizi nam, ale my sme otr—
ci tejto techniky. Konkrétny priklad: nie je vob
dobudovany systém pocitacovych sieti. Strad
vela problémov by sa tym dalo odstranif, ved
li by sme byt operativnejsi Tie progran—
ktore mame K dispozicii, si velmi primitivne

v sucasn2j dobe uz neodpovedaju poZiadavkd
5 pocitacmi by sa dalo robit ovela viacej. Aj t
mne osobne pocitac velmi poméha, dopisy, ob_
ky, to vietko mi tlati pocitac. LenZe to je ste==
malo. Ide nam o to, aby programy holl kompe=
tibilné, preto spolupracujeme s ostatnymi aj
trovni Konfederdcie odborovych zvidzov. Aj v =
kladngch organizaciach, hlavne vidcSfch, by pOwss
tace mall svoje uplatnenie. Otdzku vhodnych p—
gramov sme riesili na poslednom zasadani S
venskej rady, kde bola zostavena skupina, ktc—
uddicom masiacl ma za dkol tieto veci za
tasil odbornikov doriesit. Zhodou okolnosti s
hol daeska v Slovenskych elektrotechnickych
vodoch v Krompachoch, kde maji krdsny nc—
potitac, ale aplne prazdny.

Co vam zabird nejvice tasu?”

- Operativa. Teda telefonaty. PovaZujem to
prejav dovery.

Na zdvér trochu obecnéj§i otdzka. V tem vimmm
te rozdil mezi vychodnim Slovenskem a jin g—
regiony?

— Ja si myslim, Zze moZno mentalita nas=s
fudi na vychodnom Slovensku je takd, 2e mes==
hovoria a viacej robia.

Dékuji vam za rozhovor.
Miroslav Dots==

Peter Nemdek: vedouci MP

Ondrej Ongal: bezpetnost prace
Maria Balogova: odborny referensmm
Telefon: (095) 34245

Fax: (093) 34784

Adresa: Hutnicka 1, 04251 Kosice
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FAKTA, ZAMYSLEN!

inistr skolstvi CR jako je-
M diny z geskych politiki

dokéazal verejné pronést
slova o nemalosti ¢esky hovo-
Fici tcasti federace. Ctykicet let
jsme byli utloukani tvrzenim
0 vlastni nepatrnosti. A neby-
lo tomu jinak ani v poslednich
dvou letech. Jako bychom mé-
li v sobe mit navzdy zafixova-
no védomi vlastni malosti a
z toho duvodu zdvislosti na
wvelkych™ bratiich; jednou na
SSSR, pak na USA, ¢i SRN. Pii-
tom existuji zeme mnohem
mensi a nepatrngjsi, o jejichz
pravu na samostatnon existen-
ci nikoho nenapadne pochybo-
vat,

Je u nas zvykem uznivat sa-
mostatnou existenci zemi, kte-
ré pivodné byly souiasti vét-
Sich eelkii, byl jsou tak nepa-
trné jako napriklad Litva, Lo-
tyssko, Estonsko, Slovinsko,
jejichz potet obyvatel se po-
hybuje kolem 2 miliénit. Pro

| PROC NE

zajisténi samostatnosti a préava
na sebeurgeni Kuvajtu (1 mil
790513 obyvatel v roce 1983)
byla dokonce svedena velka
sveétova hitva! Zato kdyz pri-
jde takova véc na pretres na
doméci pudé, co okolkl se ko-
lem toho nadéla. Dokonce
i referendum se necha rozply-
nout jako bezvyznamné flui-
dum a prece jzn refe-
rendum miize objzktivong nkazat
tuzby naroda po viastni identi-
té, rozhodng lip, nez prohidss-
ni neékolika mocichtivych poli-
tikit a nékolika dvojbratrii.

Uvazujici ¢lovék je protiroz-
padu jakéhokoliv statniho cel-
ku, at uz jde o SSSR nebo Ju-
goslavii. Nebo také o rozpad
CSFR — @i presngji konglome-
ratu, uz dlouho podmifovaneé-
ho pemltkou (& rozdélovni-
kem). Uvazujici ¢lovék vsak za-
roven zastava pravo narodana
sebeuréeni (i na uzemi CSFR).
Tak i Slovaci maji na sebe-
uréeni pravo. Rekli si o to po-
prvé 29. 3, 1890. A od té doby
opakuji stale totéz, chteji
viastni stat. Podle nékteré va-
rianty ne hned, ale aZ to pre
n¢ bude (ekonomicky) vyhod-
né. Aviak bez referenda tézko
Ize odhadnout skuteéné minéni
lidu Slovenska. Jeho politicka
reprezentace vsak opakované,
byt v riiznych formulagich,
chee svého prezidenta, své hra-
nice, svou ménu, svého Tisa,
své ministerstvo zahranitnich
véei, svou domobranu, svou
hymnu, sviij prapor a svou pi-
seii: Bij a rubaj do krve, ne-
bude to poprve ...

Urgité  jsou  na zemzkouli
mensi siLiop doui wlvary, nez
Slovensko (Island ma pouhych
243 200 obyvatel, rok 1984), a
nikoho to neznerviznuje. Ostat-
né vzdy je lepdi speluprace
s donbrym sousedem, neZ ne-
ustalé sabotovéni . spoletného”
dila poed spolecoym kabdétem.
Pokud si to bude lid Sloven-
ska piat (coz lze nejsnadnéji
zjistit referendem), at mu Pra-
ha preda otéZe. MoZna teprve
pak se ukaze skoteéna velikost
Slovaki, kterou az dosud pod
prazskou kuratelou vkéazat ne-
mehli, Beztak uz jsou nena-
vratng ztraceny dva reky a ne-
ma smysl ztrécet dalsi. A ne-
ma smysl ani predstirat, Ze ty
dva miliény pedpici pod peti-

cemi byly jen pro zachavéni
spolegnsgho  stétn, A nemaji
smys! ani hratky . Zarovkové-

ho referenda™. Ma smysl pou-
ze prime vyjadieni lidu, Ziji-
ciho na uzemi CUSFR,

Pro nés je viak dilezitd vE-
dét, ze ani po odpoutsani Slo-
venska nezistaneme mali. Moz-
na i pro nas to bude p¥flezi-
tost ukézat, jak jsme dosprav-
dy velei. A spi§ nez svéiu u-
kazat tuto velikost sami s0-
he.

Z plejady vselijok  klickuji-
gich palitikiit  pouze ministr
skolstvi CR mé@l odvahu veraj-
né se vysinvit o nemalasti ze-
Méil odvahu
studontim,

meé v niz zijzmo.
pici v projeva ke
ze jsme nebyli, nejsme a ne-
budeme mali, pokud to
nedopustime, pokud v sob# u-

sami

chovame smysl pro cest a rea-
litu,

Jestlize jsme si toho vedo-
mi, preé unepiipustii sloven-
skou variantu dalsi existence?
Prot ne?

—sh—

MAJETKOVA, SPRAVNI A DELIMI-
TACNI UNIE ODBOROVYCH SVAZU

2

ku a nositelem prav a zavazki
sjezdu prevedeny do vlastnictvi
chilla 2, v Bratislavé méa sidlo

Unie hospodafi s majetkem u-
nie a naklada s pravy a zavazky
tak, aby byly zajistény spolecné
zéjmy c¢lenh unie téchto odboro-
vich svazu. Zdkladni snahou je,
aby majetek unie byl nadale vy-
4n ve prospéch zejména so-
cidlnich potieb ¢lenské zakladny
¢lenit unie.

Cleny unie jsou odborové svazy,
kterée vznikly na platiormé ROH
jako nastupnické codborové svazy
va smyslu dokumentil viesvazové-
ho sjezdu ze dne 2..3. 1990 K to-
mu dni, a odborové svazy, které
vznikly rozd&lenim téchto svazi
rozhodnutim jejich orgdni.

Clenstvi v unil zanikd pisem-
nym prohlasenim ¢lena unie, a to
ke dni doruceni tohoto prohléase-
ni predstavenstvu unie,

Orgéany unie

Organy unie jsou valnd hroma-
da, revizni komise, predstavenstvo
a spravni feditel {vykonny organ
bez rozhodovaci pravomoci).

Valni hromada

Nejvyiiim orgédnem unie je val-
na hromada, j2jimZ prestifednic-
tvim ¢lenové uplatnuji své pravo
Fidit a spravovat zdaleZitosti unie
a konltrolovat jejl ¢innost.

Valnd hromada je sloZzena ze
zastupeit odborovych svazi, které
jsou cleny unie, pritemz republi-
kovy odborovy svaz ma ve valné
hromad® jednoho zdstupce, fede-
ralni odborov{ svaz zastupce dva,
z nichZ jeden musi byt zvolen za
teskou, jeden za slovenskou cast
svazu. Kazdy ¢len unie méa pocet
hlasii odpovidajici potlu jeho za-
stupcil, Zastupel ¢lenQt unie jsou
jmenovéani a edvolavini svymi
odborov¢mi svazy. Zastupovani je
mozné jen na zdkladé plné moci
vystavené prisludnym svazem.

Piedstavenstvo

Predstavenstvo je vykonnym or-
ginem unie. Zabezpefuje a kon-
troluje plnéni rozhodnuti valné
hromady a rozhoduje o vécech,
které nejsou ve vyslovné pravo-
moci valné hromady, nebo Ktere
st valna hromada k rozhodnuti
nevyhradila, a které mu byly val-
nou hromadou svéfeny. Predstaven-
stvo je statutarnim orginem unie.
Pradstavenstvo je vcleno valnou
hromadou, z jejich &lenfi. Ma 12
tleni z Ceské a Slovenské re-
publiky.

Revizni komis

Revizni komise je Kkontrolnim
organem unie, Za svou tinnost od-
povidd valné hromadé.

Spravni reditel

Spravni teditel stoji v Cele
spravniho apardatu unle, Zabezpe-
cuje pluEni rozhodnuti valné hro-
mady a piledstavenstva unie a
rozhoduje o vddch vécech, které
nazjsou v pravomoci ostatnich or-
ganQ unie, ne2bo které sl tyto or-
iny k rozhodnuti  nevyhradily.

a unie vykondva Cinnost
statutarniho organu uniza.

Finantni jm2ni v celkové hod-
2.8 mld. Kés bylo rozdéleno
na zaékladé dohody odborovich
svazii (0S). Jako kritérium byila
plijata zasada deleni podle stavu
clend k 31. 12. 1988 v jednotli-
vgch 0S. Proto ptevedla unie na
adty jednotlivgch svazli 190 Kis
za kazdého ¢lena dle stavu k 31
12. 1989, tj. celkem 1518 mil. Kis.
Zbylé finan¢ni prostiedky jsou
pouzivany na  dhradu  zavazki
z hospedafskych smluv  zejménd
v oblasti investié¢ni vystavby {do-
konceni zapocatych a rozestave-
nych akei. V r. 1990 byly realizo-
vany prdce a dodavky v hodnoté
5351 mil. Kés (z toho v CR 3278

mil. Kés) v roce 1991 v hodnoté
177.7 mil. Kés [z toho v CR 78,5
mil. Kés).

Nemovity maj=tek M3DU

Nemovity majetek ma hodaotu
cca 8,5 mld. Kés v pofizovacich
cendch. Po dlovhodobém pouZziva-
ni viak Fada Dbudov jiZ pofizova-
ci hodnoteé neodpovida. Jednotlivé
0S se na zasedani valné hromady
unie v kvétnu 1991 dohodly, Ze
mijetek na uzemi Slovenskeé Te-
publiky spravuje SMSDU, majetek
na azemi Ceské republiky spravu-
je CM MSDU. Dale se dohodly, ze
v souladu v poméru ¢leni ve Slo-
venské a Ceské republice (1:2,256)
bude rozdsien | majetek, takie ze
strany  SMSDU  bude vyrovndn
dlunh 110 mil. Kés, protoZze ve Slo-

;\l?je'.kavﬁ. sprévpi a delimitatni unie odborovych svazii byla ustavena na viesvazovém sjezdu
2. bfezna 1990. Unie je pravnim nastupcem Reveluéniho odborového hnuti a je vlastnikem majet-
byvalého ROH, které nebyly na zakladé

usneseni mimofadného

ZV, PV a odborovgch svazii. Sidlem unie je Praha, ndm. W. Chur-

expozitura Unie pro SR.

venské republice bylo investova-
no vice o dohodnutou dluZznou
castku,

Ceskomoravska MSDU

V zati 1991 byla na ustavujict
valné hromadé ustanovena Cesko-
moravska MSDU se sidizam v Pra-
ze (CM MSDU), které bude deli-

mitovdn majetek umistény na -
zemi Ceské republiky (obdobny
postup byl na Slovensku). CM

MSDU ma rovnéz obdobné orgény,
tj. valnou hromadu, revizni komi-
si, predstavenstvo a spravniho fe-
ditele.

Delimitace majetku podle Gzem-
niho principu na Ceskomoravskou
a Slovenskoa MSDU je v souladu
s cili unie provést rozdéleni ma-
jetku odborit byvalého ROH. Toto
rozdéleni je prvnim krokem k na-
plnZni usneseni viesvazového sjez-
du, tj. zajisténi spolednych zajmi
¢lentt unie {odborovych svazii) ve
prosp&ch jednotlivych Cleni,

Pro Gdely spravy majetku, hos-
podafeni a ucelné vyuzivani cle-
ny odborQ i odborovymi svazy by-
la vybudovdna organizacni struk-
tura a jsou vytvofeny v unii na-
sladujici subjskty na Gzemi Ceskée
republiky:

1. Sprava domit odborovych slu-
zeb zajisfuje provoz, udribu,
generalni opravy a rekonstrukce
budov byvalych vieodborov§ch or-
ginll, tJ. okresnich a Kkrajskych
odborovych rad {OOR, KOR), Ces-
ké a Slovenské odborové rady a
GRO. Prostfedky na uhrazeni nd-
kladli jsou ziskavany céasteine
z pronajimani volnych  prostor
v téchto budovach a z vetsi casu
ze zisku jinych hospodafskych
zatizeni.

2. OREA — Sprédva rekreatni péte

[Hospodatské zafizeni, které hos-
podati s rekreacnimi  objekty
v Ceské republice.) Toto hospo-
dateni se Fidi zasadou samofinan-
covéni, tj. bez dotaci, které v mi-
nulosti b¢vala Ustiedni spréva re-
krea®ni péce dostévala z URO. Pro-
toze v odborech se neprovad2ly
v minulych letech odpisy, pro za-
chovani a udrZeni provozuschop-
nosti rekreatnich a provoznich bu-
dov je tfzba vytvatet fondy pro
Gdrzbu, generdlni opravy a rekon-
strukce, event. investitni cinnost,

3. Sprava sluzab odborit

Hospodatské zafizeni, které za
jistuje pro  vedeni odborovych
svazll umistanych v Praze sluZby
nutné pro jejich Fadné fungovéni,
napt. Gdrzbu a provoz  budovy,
provoz jidelny, telefonni centraly,
knihovny, vypotetniho stfediska,
atd. Déle spravuje a pini funkci
investora na dostavb& budovy, ve
které je umisténa Stfedoevropska
univerzita vcetné& ubytoven.

4. Ceskomoravsky institut odbori

— %kolské =zarizeni slouZici pro
zabezpedteni vzdélavani vsech cle-
nit odborovych svazl, které jsou
tleny Ceskoslovenské konfederace
0S a Konfederace odborovych svi
zii umani a kultury, a event. po
vzajemné dohod® i daldim zZdjem-
cam.

5. Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Prace (VaN Préce)

VaN Prace je hospoddfskym
zafizenim, které zabezpecuje vy-
ddvani deniku Prace, periodickeé-
ho tisku pro jednotlivé OS [napf.
Kovdak, Spoj, Dopravéak, Staveb-
nik, a daldich cca 12 periodik)
i spoleéného casopisu  Sondy a
plni pro odborafsky tisk veskery
vydavatelsky servis. Dile VaN
Prace je nakladatelem knih viet-
né prodeje ve vlastnich prodej-
ndch Prace.

6. Kulturni domy v Hradci Kri-
lové, Jihlavé a Ceskych Budé#jovi-
cich jsou samostatnd hospodéfska
zatizeni, ktera slouZi odborarim
i vefejnosti. V soucasnych pod-
minkach musi byt samofinancovi-
telné a zajistovat provoz i sluiby
bez finanénich dotaci.

7. Dim odborovyeh sluieb Ost-
rava je samostatné hospodaiské
zafizeni, které spravuje a provo-
zuje organizatni budovy na dze-
mi byv. Severomoravského Kkraje.
V tiéchto budovach jsou umist®na
odloucend pracovi§té  nékterych
ndbarovyeh svazi, volné mistnosti
a prostory jsou vyuzivany komerc-
n2 s cilam snizeni ndkladd na
¢innost odloucenych pracovist OS.
Toto zafizeni miZe I déle podni-
kat za ucelem ziskani prostied-
ki, které budou pouZity na zlev-
néni a zkvalitnéni sluzeb pro od-
borové  organizace i jednotlivé
¢leny v daném regionu.

8. REKO — stavebni organizace

Hospodatské zafizeni, jehoZ pro-
gramem je udrZba, rekonstrukce
a4 generdaini opravy v oblasti sta-
vebnich praci, zejména u rekreac-
nich objektd. Hospodafeni se Fidi
zasadou  samofinancovani, ale
v pripadé praci pro odborova za-
fizeni také zdsadou - poskytovani
pfijateinych sluzeb, zejména v o-
tdzce cen.

Cela organizaéni struktura a
chafakter " Hospodarskyeh “zatizeni
byly vybudovdny podie hospodai-
ského zdkoniku, ktery byl k 1. 1.
1892 zruden a nahrazen obchod-
nim zdakonikem. Ke stejnému datu
nahyl Géinnosti obéansky zdkonik.
Podle téchto novvch préavnich
norem se musi viechny podnika-
telské subjekty, a tedy i nékterd
vyse uveden& zafizeni, translor-
movat na obchodni spole¢nosti ne-
ho druzstva, a to nejpozd@ji do
31, 12, 1992 (§ 768 obch. zéko-
nik]. Soucasné s tim, je nutné
vzit v Gvahu- pFfipravované novée
danové zakony z pfidané hodnoty,
prijmd a daisi, které spoleéné hu-
dou uréujici pro nové vytvofené

organizadnfl uspofadani 1 charak-
ter pravnich subjekti.
Viastnictvi majetku a jeho u

zivani je pouze prostifedkem k to-
mu, aby spoleény zdjem a potFe-
by ¢lanit byly i nadale uspokojo-
vany.

Tato informace, kterd je v sou-
ladu s dkolem zadanym na 3. za-
sedéni federdIni rady v prosinci
minulého roku, bude dopinéna Q-
daji o Slovensku. (Zvefejnime
v pPigtim cisle Kovika.)

Vaclav Raidl,
mistopredseda CR 0S KOVO

Smlouvu se SRN obhajuje
pan ministr zahranitnich véci
ztejmé proto, nehot jde o je-
ho dilko. Argumentuje oponen-
tiim mimo jiné tvrzenim, Z2Ze
sliivko ,vyhnéni" mlad$im ge-
neracim vlastné uZ nic nefika.
stejné jako davno' zapomenu-
té tasy. Nejde vsak o zapome-
nuti (&i zapominani) jedno-
stranné? Pokiik z druhé stra-
ny hranice je stale dost hla-
sity, a mo2na hiasitéjsi nez ne-
diavno. A pokud nemaji nastu-
pujici generace o nasi nedéav-
né historli povédomi, méla by
se jim vhodaou formou pripo-
menout. Pripomenout viechna
ta zvérstva, kterda Némci pFed
druhou svétovou vdlkou a ze-
jména bhéhem ni na naSich o-
byvatelich napéchali: vrady,
popravy, ¢innost gestapa, kon-
centraéni tabory, nasazeni lidi
na nucené price do TiSe, vy-
pilené samoty a celé vesnice,
svévolne niteni lidskych Zivo-
tit Piipomenout nikoliv
k vyvoldani aktu msty, nybrz

MLOUYA - ANO 1 NE?

k urézni hranice narodni hr-
dosti, za niZz nelze ustoupit.

I proto, abychom se nékdy
v budoucnu zase nestali vaza-
ly nékoho. MoZn& pan ministr
a jeho pratelé vdletna *éta ne-
prozili, nevzpominaji tady na
né ve zlém. MoZna j» nrozili
za docela jinych podm ¢ k nei
ostatni lidé, Proto tol vehe-
mentné obhajuji tzrmin | vy-
hnéni“ v pripravované smiou-
vé? | pies to, Ze ve dnech
17. 7. — 2. 8. 1945 na spolei-
né konferenci v Posiupimi u-
znaly SSSR, USA a Velka Bri-
tanie spravedlivy pozadavek
0 presidleni némeckych oby-
vatel z Polska, Ceskoslovenska
a Madarska?

Ani dnes nemiize jit o své-
volné vykladadstvi historie, tie-
bhaie 47 let staré. Je to stéle
citlivd otazka, velmi citliva,

Pan ministr by mél vzit o-
hled na minéni a viili lidu této
zemé. Pokud ne, pak snad radé-
ji aby se podékoval.

—gh—

NAMISTO MASOVEHO DISKUSNIHO FORA...

a situace byla priznatna: Pro vsechny spoletnosti, které pro-
zily vice €i méné redlnou diktaturn proletariatu a tzv, del-
nickou vladu. Priznaéna pro postoj ,mas” k odboraring.

Je to odpor, u vyssich vrstev spolecnosti vyjadrovany aktivnéji,
u stfednich a nizsich pasivnéji. (Paradoxni je, Ze asocidlné casto
mysli pravé ti, ktefi fsou nebo budou piFeménami nejvice posti-
7eni — délnik tvrdi, ze odborové pozadavky jsou ,pFili§ silné
kafe", a to i presto, ze mu pravé dali ve Tabrice  kopatky"!).

Ta situace je bizarni — u nas (zejména v zapadnich Eastech
republiky), je vice €¢i méné priznacna v Polsku, Madarsku, nej-
novéji v Rusku... Jeji absurdita je viak patrnda zejména v Né-

» TRAPAS

mecku. Pravé tam se totiZz nejcitelnéji stietava (diky sjednoceni,
spoletnému jazyku apod.] vychodni post-komunisticky postoj
k socidlnim otazkam a socidlni citéni Zapadu,

Kdyz mistni organizace (volené zastupitelstvo) odborového sva-
zu IG Metall v Erfurtu pred neddvnem svolalo setkani nezameést-
nanych, doneddvna kovodélnikii, predpokiadalo aéast fadové sto-
vek lidi. Cerstvé propusténi se v této tasti vychodniho Némee-
ka totiz daji pocitat na tisice. Pfes pomérné sluSnou propagaéni
kampaii (letaky, ¢lanky v tisku atd.) se vSak v obrovském sdle
mistniho domu odborit seslo Sest lidi! Pro pfitomné novinare to
byla lahiidka, pro kovacké organizatory trapas. ,Masovy mitink"
se pFesunul do jedné z malych zasedatek a namisto velkého dis-
kusniho fora to celé pFipominalo sousedské poklaboseni. (Cimz
necheci sniZovat obsah jednani — stal za to, a ja musel dat za
pravdu Masarykovu tvrzeni o ceské nepfFimosti a némecké pii-
mosti, o slovanské emocionalité &i ,filosofii srdce” — a germén-
ské racionalité),

Jak mi iekl hrfurtsky jednatel mistniho zastupitelstva IGM, a -
pozdéji potvrdili i kolegoveé z tasopisu Metall, s podobnymi re-
akcemi se na Gzemi vychodniho Némecka setkavaji dnes a denné.
Neni divu, ,Dederéni” jsou na tom obdobné jake my. Je to pFi-
znaéna reakce; proces. Spoleénosti postiZené ,sovétismem” (de-
finice autora) ahsolvovaly ,pFemet” a Spatny komunismus (do-
mnivim se v3ak, Ze komunismus jako bajny ideal nelze ztotoZio-
vat s totalitou, vojensko-bezpecnostni diktaturou komunistickych
stran) pilné nahrazuji dobrym kapitalismem.

Jak snadné. Jak jednoduché. Jak ziejmé. S vedomim toho, Ze
kyvadlo socidlniho citéni je tfeba dostat co nejrychleji z ,levé"
deformace do ,pravé” demokracie — snad i pochopitelné (ale
pozor neprekrmit!).

Na svété vSak neni jen Cerna a bila barva, stejné jako neize
stitat nebo ndasobit jablka a hrusky. Ani vyspélé spoletensko po-
litické trZni systémy (kapitalistické) nejsou trvaloun ¢i hvézdnou
konstantou. Jseu jen prostiedkem pro co nejvétSi zainteresova-
nost jedincit do spolecéenskych a hospodarskych procesii, a samy
se vyviji. A zda se, Ze nejvic se daii tam, kde vedle demokratic-
kého zrizeni a trZzniho mechanismu piisobi silné prosocialni me-
chanismy. Odborové organizace. Minimélné v Evropé, americka &i
asijskd ,motivace” je odlisnd (odlisné historické vazhy, vyvoj).
Postkomunisticky blok je viak vesmeés evropsky.

Jak uz jsem se zminil, jde o proces. Proces poznani, A kazdé
poznani je dano zkuSenostmi, PFils muoho jich nemiame, a tak
dochézi k paradoxiun, a doneddvna socialni Vychoed (rozliSujme
pol'ésickou moe, typ hospoedaistvi a socialni dimenze, a neslucuj-
me soecidlni jistoty pracujicich s byrukratickym komunistickfm
ziizenim) se chova asocidlnéji nez kapitalisticky Zapad (k na-
Semu predrevoluénimu  pFesocidlnu” sice nesméfuje, ale nema
k nému prilis daleko). '

Velkou roli v tomto vyvoji hraii odbory a mohou hrdt jen do
té miry, do které ziskaji pedporn mas, vereiného minéni. Nase
situace je tedy priznatna a je otazkou, kdy se zmeni

Co na zavér? Snad slova jednoho
celé akcee:

z erfurtskych organizatorn

— Chce to tas. Nevzdiavat se. To. ze na nale setkani
nepfislo 500, ale jen 5 lidi, je neaspi:ch. Nékde a nitkdy se ale

Ondiej Pisaf

zatit musi. T na troskach.

. SOUSEDSKE POKLABOSENI,

e o s e—



DOKUMENTY

ZE DNE

O REGULACNIM ODVODU ZA PREKROCENI MZDOVYCH
A OSTATNICH OSOBNICH NAKLADUO V ROCE 1992

Vlada Ceské a Slovenské Federativni
Republiky nafizuje podle § 10 odst. 1
pism. a) a odst. 2 zdkona & 156/1989 Sh.,
0 odvodech do statniho rozpotétu:

§1
Subjekty odvodu

(1) Regulaini odvod za piekroteni mzdovych
a ostatnich osobnich ndkladi (déle jen ,odvod")
provadéji, pokud se v odstavei 2 nestanovi jinak,
subjekty uvedené v § 2 odst. 1 zadkona & 156/
/1989 Sh., o odvodech do statniho rozpodtu, a
subjekty podléhajici diichodové dani podle zdko-
na o dichodové dani!) nebo danl ze zisku podle
z&kona o zemédélské dani?), které zaméstnava-
ji v odvodovém obdobi (§ 3) vice neZ 150 osob.

(2) Ze subjekti odvodu uvedenych v odstavci
1 neprovad&ji odvod

a) za prvni a druhé pololeti roku 1992

1. vyrobni druZstva invalidi a hospoddrska
zabizeni svazu zdravotné postizenych’),

2. obcanska sdruZeni, zdjmov§ sdruZeni préav-
nickych osob a nadace!),

3. subjekty, které vznikly a, pokud jde o fyzic-
ké& osoby, zacaly podnikat po 1. lednu 1992 nebo
zanikly, a pokud jde o fyzické osoby, ukontily
podnikatelskou Cinnost pifed 30. cervnem 1992;
lo neplati pro subjekty odvodu vzniklé splynu-
tim, sloudenim, rozdé&lenim nebo na zdkladé jiné
organizaéni zmény podle zvldstnich predpisi’)
[§ 5 odst. 7};

b) za prvni pololeti roku 1992 subjekty, které
vznikly, a pokud jde o fyzické osoby, zataly pod-
nikat, v obdobi po 1. ¢ervenci 1991 do 31. prosin-
ce 1991. To neplati pro subjekty odvodu vzniklé
splynutim, slouc¢enim, rozd&lenim nebo na zakla-
d# jiné organizacni zmény podle zvlastnich pfed-
plsi®) (§ 5 odst. 7).

(3) Potet zaméstndvanych osob podle odstav-
ce 1 odpovidd skutednému piepoétenému primeér-
nému evidenénimu poftu zaméstnanci [pracov-
niki®) v odvodovém obdobi (§ 3) bez zamést-
nancit [pracovniki) se zmé&nénou pracovni schop-
nosti’) [déale jen ,pocet zaméstnancd”).

§ 2
Mzdové a ostatni osobni ndklady

(1) Pro stanoveni odvodu je rozhodny objem
mzdovych a ostatnich osobnich nékladli uvede-
nfch v odstavci 2, které jsou subjektem odvodu
zahrnuty do nékladd (ddle jen ,regulované mzdo-
vé ndklady").

(2) Mzdovymi a ostatnimi osobniml naklady se
pro ucely tohioto natizeni vlady rozuméj

a) mzdy®) s vyjimkou mezd hrazenych ze stat-
nfho rozpedtu, doplatkit do primé&rného v§délku
poskytnutych pti prevedeni zamé&stnanci na ji-
nou praci, mezd poskytnutych zaméstnancim se
zméngnou pracovni schopnosti, zviastnich rotnich
odmén  poskytnutych zaméstnanclum, ktefi pra-
cuji s chemickymi karcinogeny,

h) nahrady mzdy'),

c) odmény za vysledek prace v zeméd#&iskéem
druZstvu,

d) odmény za prdci podle dohod o pracich ko-
nanych mimo pracovni poméri®),

e] odmeény podle smiuv o dilo a ptikaznich
smiuvit),

f] odmény &lenii spravnich, dozoréich, reviz-

nich a obdobnych organa,

%) Castky, které subjekt ndvodu poskytuje jako
ahradu jinym subjektim v pfipadech uvedenych
v pismenech a) az f).

§3
Odvodové ahdobi

Odvodovym obdobim je pololeti kalandéfniho
roku,

Zaklad odvodu

§ 4

Zikladem odvodu je Cdstka, o kterou regulo-
vané mzdové ndklady zdctované za odvodové ob-
dobi k vyplaté nebo dhradé p¥ekroci objem téch-
to ndkladi nepodléhajici odvodu,

§5

(1) Objem regulovanych mzdovych nékladi ne-
podiéhajici odvodu zjisti subjekt odvodu,

a] za prvni pololeti kalenddfniho roku 1992
tak, #e objem t&chto nakladl zictovan¢ch k vy-
plateé nebo aGhradé ve druhém pololeti roku 1991
upraveny podle odstavee 2 zv{3i o procento
smérného rastu mezd stanoveného pro prvni po-
foleti roku 1992,

h) za druhé pololeti kalendafniho roku 1992
tak, ze objem t&chto nékladi zdactovanych k vy-
platé nebo udhradé v prvnim pololeti roku 1992
upraveny podle odstavce 4 2zvy$i o procento
smérného ristu mezd stanoveného pro druhé po-
loleti roku 1992.

(2) Objem regulovanych wmzdovych néakladi
zadtovanych k vyplaté nebo dhradé ve druhém
polofeti roku 1991 subjekt odvadu

4] zvyii o procento piirGstku nebo snizi o pro-
cento Gbytku po¢tu zaméstnancl mezi prvnim po-
loletim roku 1992 a druhym pololetim roku
1991,
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b] miZe po dpravé podle pismene a) 2vysit
o castku, o kterou objem mzdovych a ostatnich
osobnich nakladd za treti a &tvrté ctvrtieti roku
1991, zjistén{¢ zplsobem stanovenym v § 4 pii-
slusného zviastniho predpisu, pfi zviSeni objemu
tarifnich mezd o 18 %) pfesdhne objem mzdovych
a ostatnich osobnich nakladi zactovanych k vy-
platé nebo @hradé za stejné obdobi a sniZzenych
podie § 3 pfisludSného zviastniho predpisu.

(3} Pristudnym zviaStnim pFedpisem podle od-
stavce 2 se pro tfeti c¢tvrtleti roku 1991 rozumi
nafizeni viady Ceské a Slovenské Federativni Re-
publiky ¢ 15/1991 Sb,, o regulatnich odvodech
ve mzdové oblasti v roce 1991, ve znéni nalizeni
viady Ceské a Slovenské Federativni Republiky
&. 34171991 Sb., a pro ctvrté ctvrtleti roku 1991
naiizeni vlady Ceské a Slovenské Faderativni re-
publiky ¢ 15/1991 Sb., ve znéni nafizeni vlady
Ceské a Slovenské Federativni republiky & 531/
1991 sb.

(4] Objem regulovanych mzdovych nakladd
zactovanych k vyplaté nebo uhradé v prvnim po-
loleti roku 1992 subjekt odvodu

a) zvysi o castku, o kterou objem regulovanyvch
mzdovych ndkladii nepodléhaji odvodu zjistény
za prvni pololeti 1982 pfesdhne objem regulovi-
nych mzdovych nakladd zaltovanveh za stejné
obdaobi,

b] po upravé podle pismene a) zv(si o pro-
cento priristku nebo sni2i o procento Wbytku
podtu zaméstnancit mezi druhfm a prvnim po-
ioletim roku 1992,

(5) Smeérny rist mezd pro prvni pololeti 1992
tini 4 procenta.

(8] Vypodet objemu regulovanych mzdovych
nakladll nepodiéhajiciho odvodu za prvni a dru-
hé poicleti 1992 provede subjekt odvodu podle
piilohy k tomuto natizeni.

{7) Subjekty odvodu vzniklé po 1. lednu 1991
splynutim, slou¢enim, rozd&lenim nebo na zdi-
kladé jiné organizacni zmény podle zvlastnich
predpist’] vychdzeji pfi zjisfovdni objemu re-
gulovanych  mzdovych nédkladd nepodléhajiciho
odvodu z pfisludnych Gdaji uvedenych v delimi-
tatnim protokolu nebo jiném dokladu o organi-
zacni zméne, které odpovidaji jejich souctu p#i
splynuti a slouceni nebo podilu pFi rozdé&leni.

§ 6
Sazby odvodu
(1) Sazby odvodu ¢&inf ze zdkladu odvodu
(§ 4) pfi prekrodeni objemu regulovanych mzdo-

vych ndkladQ, ktery nepodléha odvodu, zjisStZné-
ho podle § 5

Sazba odvodu v %

0
200
750

Piekroceni objemu regulovanyeh
mzdovych ndkladd nepodléhajiciho
odvodu v

do 1

do 5
nad 5

(2) Prekroceni objemu regulovanfch mzdovveh
nakladt nepodléhajiciho odvodu v procentech se
zjisfuje z podilu zdkladu odvodu (§ 4] na obje-
mu regulovanych mzdovych nakladd nepodléha-
jicim odvodu (§ 35).

Spoletné, prechodnd a zdvéretnd nstanovenf
§7

(1) Subjekt odvodu je povinen podat vypodet
odvodu tomu orgdnu vvkondvajicimu spravu od-
vodl, v jehoz obvodu mél sidlo posledni den ka-
landaFniho pololeti, a to do konce nasledujiciho
kalendatfniho mésice. Organ vykonavajlci sprévu
odvodu miZe v odivodnénych piipadech Ihiitu
pro podéni v{poctu prodlouZit, a to nejdéle o 15
kalenddfnich dni.

(2) Pokud subjekt odvodu  provadi vypocty
podle § 5 odst, 2 pism. a) a odst. 4 pism. b] a
§ 6 v procentech, ¢ini tak na dv# desetinnéd mis-
ta bez zaokrouhleni.

[3) Odvod provédi subjekt odvodu ze zisku po
zdandni, pokud nerozhodne, 2e k n&mu pouije
fondu odmén,

§8

Odvod je splatny ve lhiit€ stanovené pro poda-
ni jeho vypodtu,

§49

PPi tapravé objemu regulovanych mzdovych né-
kladii zadtovangych k vyplaté nebo Ghradg ve
druhém pololeti 1991 podle ustanovenl § 5 odst,
2 pism. b] se pouzije té% nafizeni vlady Ceske
a Slovenské Federativni republiky & 15/1991 Sb.,
ve znéni natizeni vlady Ceské a Slovenské Fede-
rativnf republiky ¢, 44171991 Sb. a nafizeni vla-
dy Ceské a Slovenské Federativni republiky .
531/1991 Sb.

§ 10

Zruduje se nafizeni vlady Ceské a Slovenské
Federativni republiky & 15/1991 Sb., o regulai-
nich odvodech ve mzdové oblasti v roce 1991,
ve znéni nafizeni vliady Ceské a Slovenské Fede

rativini republiky €. 5311991 Sb. Tim neni dotde
na povinnost provést tyto odvody za rok 1991.

§ 11

Toto natizeni nabyvd Gc¢innosti dnem vyhlé-
teni.

1. Zakon ¢, 157/1989 Sb., o dichodové dani, ve
znéni zdkona ¢. 108/1990 Sb, a zdkona &. 578/1991
Sh.

2, Zakon C. 172/1988 Sb., o zemédé&lské dani, ve
znéni zakona & 574/1990 Sb., o stdtnim rozpoctu
federace na rok 1991 a zdkona C¢. 578/1991 Sb.

3. § 22 zdkona ¢. 1/1991 Sh., o zaméstnanostl

4. Zakon ¢. 8371990 Sb., o sdruZovani obéand,
ve znéni zakona ¢ 300/1990 Sh. a =zakona ¢.
5131991 Sb., § 20b) a# 20j) ob&anského z&ko-
niku ve znéni pozdéjsich pFedpisi.

5. Napiiklad § 89 zakona ¢. 513/1991 Sb,, ob-
chodniho zakoniku.

6. § & odst. 2 pism. ¢) zakona & 21/1971 Sb.,
o jednotné soustavé socidlné ekonomickych in-
formaci, ve znéni zdkona ¢. 1281983 Sh.

7. § 21 zikona & 1/1991 Sb.

8. § 4 zékona ¢. 1/1992 Sb,, o mzdé, odmeéné
za pracovni pohotovost a o priomérndm vydél-
Ku.

9. § 110b), § 124 a nasl. zdkoniku préce,
§ 6 zakona & 1/1992 Sb,

10. Vyhl4ska ministerstva prace a socidlnich
viici Ceské republiky ¢, 425/1991 Sh., o odméiio-
vani praci konanych mimo pracovni pomeér,
vyhldaska ministerstva prace a socldlnich veéci
Slovenské republiky ¢ 524/1991 Sb., o odm&iova-
ni praci vykondvanvch na zdkladé dohod o pra-
cich vykondvanych mimo pracovni pomér,

11, §631 az 656 a § 724 aZ 732 zakona ¢. 509
/1991 Sh., kterym se méni, dopliiuje a upravuje
obtansky zakonik.
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Vypodet objemu regulovanych

mzdovych ndkladit  nepodiéhajiciho

odvodu podle § 5 provede subjekt
ndvedu podle téchto vzoren

1. za prvni pololeti 1992
I,
MNap = (MN; X —2— . €1) x
100

100 4+ Sy
100

¢

MNy ... objem regulovanych mzdovych né-
kladt nepodléhajici odvodu zjistény
za prvni pololeti 1992

MN: ... objem regulovanych mzdovych na-
kladl zG&tovanych ve druhém polo-
leti roku 1991 k vyplaté a tdhrade

| P81 « .. Index skutetného pfepoéteného pri-
mérného evidenéniho poétu zamést-
nancd mezi prvnim pololetim roku
1992 a druhym pololetim roku 1991
v procentech

. castka, o kterou objem mzdovych
a ostatnich osobnich néklada za tie-
ti a ctvrté ctvrtleti roku 1991 zjiste-
ny zpdsobem stanovenym v § 4 na-
Fizeni vlady CSFR &. 151891 Sh., ve
znéni pozd&jdich pfedpisi pfi zvyde-
ni objemu tarifnich mezd o 16 % pie-
sahne objem mzdovych a ostatnich
osobnich naklad( zGétovanych k v(-
platg a dhradé za stejnd obdobi sni-
Zenych podle § 3 citovaného nafize-
ni viady

S1 e+ » smérny rist mezd pro prvni polole-
ti 1992 v procentech
€y = (MON3 + MON;) — (MONy. +
+ MONiy4)

100 4+ 16
MON; =TM;z x & X

100 4 MTS;
x ——— e ———
100

o 100 + 16
MON; =TM; X ———— X
100

100 + MTS,
x ——— o ——

100
MON; ... objem mzdovfch a ostatnich osob-
nich ndkladii za tieti ¢tvrtleti roku
1991 zjistény zpisobem stanovenym
v § 4 nafizeni vlady CSFR & 15/1991
Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi pfi
zvyseni objemu  tariinich  mezd
0o 16 %

MON; ... objem mzdovych a ostatnich osob-
nich nakladi za &tvrté ctvrtleti ro-
ku 1991 zjistény zplisobem stanove-
nfm v § 4 nafizeni vlddy CSFR ¢.
15/1981 Sb., ve znéni pozdéjich pFed-
pisit pii zvySeni objemu tarifnich
mezd o 16 "%

MONus . . objem mzdovych a ostatnich osob-
nich nékladd ziaétovanych k v¢pla-
t& a dhradé ve tfetim c¢tvrtleti 1991
a snizeny podle § 3 nafizeni vlady
CSFR ¢. 15/1991 Sh., ve zné&ni poz-
dejSich pfedpisii

MONuxs .. objem mzdovych a ostatnich osobnich
ndkladl zactovangyeh k vyplaté a d-
hradé ve dCtvrtém &tvrtleti 1991 a
snizeny podle § 3 natizeni vlady
CSFR ¢. 15/1991 Sb., ve znéni pozd&j-
Sich pfedpisi

-3
-
-
w
-
.

objem tarifnich mezd zaitovanych
k vyplaté ve tfetim c¢tvrtleti 1991

-
3
-
o
>3
.
.

podil mimotarifnich slozek mezd u-
platnény ve tfetim &tvrtleti 1991

e
-
—
-
.
.

objem tarifnich mezd zidétovanzgh
k vyplaté ve &tvrtém cCtvrtleti 1991

P
=
]
oL
-
.

podil mimotarifnich sloZek mezd
uplatnény ve C&tvretém Stvrtleti 1991

2. za drubé pololeti 1992
. . o Ipe
MNp2 = (MNs + Gz x faajs X
100 4 Sz
100

MNu2 ... objem regulovanych mzdovich né-
kladii nepodléhajici odvodu zjistény

za druhé poloieti 1992

MN: ... objem regulovanfch mzdovych na-

kladll zdctovanych v prvnim polole-
ti 1992 k vyplaté a Ghradea

Ca e . tastka, o kterou objem regulovanych
mzdovych nékladii nepodléhajici od-
vodu zjistény za prvnf pololeti 1992
pfesdhine objem regulovan¢ch mzdo-
vych nékladtt zaétovanych za stejné
obhdobi k vyplaté a dhrade

I2 . index skuteéného prepoiteného pria

mérného evidentniho pocétu zamést-

nancli mezi druhym pololetim roku

1992 a prvnim pololetim roku 1992

v procentech

-
.

- smérny rast mezd pro druhé po-
loleti 1992 v procentech

Cp = MN — MN;

NARIZENIVLADY CSFR

ZE DNE 23. LEDNA 1992 0 MINIMALNI MZDE

Vidda Ceské a Slovenské Federativni Republi-
ky nafizuje podle § 111 odst. 3 zakonikn préce
¢. 65/1965 Sh., ve znéni zakona & 3/1991 Sh. a
podle § 4 odst. 4 zdkona & 1/1992 Sh., o mzdé,
odmén& za pracovni pohotovost a o primérném
vydélku:

§1
Rozsah platnosti

Toto natizenf upravuje poskytovani minimalni
mzdy zaméstnancim (pracovnikiiom) v pracovnim
poméru nebo v ohdobném pracovnim vztahu (d4-
le jen ,zamé#stnanec").

Vyse minimalni mzdy
§ 2

1. V§5e minimdlni mzdy &ini

a) za ka¥dou hodinu odpracovanou zaméstnan-
cem 12 K&s, a jde-li o zaméstnance odmé&nované-
ho za préci v zemédélském druZstvu., odménu ne-
podléhajici dani ze mzdy 10,20 Kis,

b} za meésic 2200 Kés pro zaméstnance odmé-
novaného mésitni mzdou a 1900 Ki&s, jde-li o za-
méstnance odméiiovaného za praci v zeméddlském
druistvu mésitni odmé&hou nepodiéhajici dani ze
mzdy,

) 75 "% tastek uvedenych v pism. a) a b),
jde-li o zaméstnance, ktery je poZivatelem tasted-
ného diichodu, a mladistvého zaméstnance starsi-
ho nez 18 let,

d) 50 % tdstek uvedenych v pism. a) a b), jde-
-li 0o zaméstnance, ktery je poZivatelem invalid-
niho diichodu, invalidnfho zaméstnance mlad¥tho
nex 18 let a zaméstnance mladsiho nez 16 let.

2. Vyse miniméalni mzdy uvedend v odstavei
1. pism. a) je stanovena pro tydenni pracovni
dobu 42% hodiny; p¥i jiné délce stanovené tyden-
nf pracovni doby se vffe minimfilni mzdy Wmér-
né upravi.

3. Zaméstnanci odménovanémun mésiéni mzdou
(odménou), kter¢y mé& sjodnanou nebo povolennu
krat3i pracovni dobu') nebo neodpracoval v mé-
sici viechny pracovni dny. néle#f minimilni mzda
ve vysi odpovidajici odpracované dobé.

§3

1, Nedosadhne-li mzda’] (odména) zaméstnance
v kalendafnim mésici viie minimalni mzdy, kte-
rd mu néle¥i podle § 2, zamé¥stnavatel mu rozdil
doplati (déle jen ,doplatek“).

2. Zamestnanci. jehoZ mzda (odména) nebo jeji
tast je splatnd za delSi nez maésiéni obdobi, se
doplatek poskytuje zalohove’) a ziadtnje se pri
vyplaté uvedené mzdy (odmény) neho jeji Easti
za tFi kalenddfni mésice predchézejici dni této
vyplaty. V kolektivni smlouvé, popiipadé ve vnite-
nim pFedpisu vydaném v dohod® s prisluinym od-
borovym orgdnem, lze dohodnout zpiisob ziéto-
vani doplatku odchylné; u élenit druistev lze ta-
kovou iipravu usnesenim ¢lenské schiize!).

Spole&nd, ptechodna a zavéretnd ustanoveni

§ 4

U domdickych zaméstnancii se pro icely tohoto
nafizeni povaiuje za odpracovanou hodinu odve-
dena hodina priace podle normy spotieby préice
stanovené zaméstnavatelem?).

§5

Do mzdy, odmény, podle § 3 odst. 1 se neza-
hrnuji

a) mzda (odména) za praci prestas.

b} vérnostni stabilizaéni odmény poskytnuté za
rok 1991 zaméstnanciim ve vybranych okresech
a mistech Ceské republiky podie zviditnich pred-
pisii.

§ 6

Doplatek do vyse miniméalni mzdy podle tohoto
narizeni se poskytne poprvé za mésic leden 1992;
mladistvym zaméstnanciam, s vyjimkoun invalid-
nich, se doplatek poskytne poprvé za mésic @nor
1992.

§ 7

Zruiuje se nafizeni vlidy Ceské a Slovenské
Federativni Republiky € 99/1991 Sh.. o stanoveni
minimdlni mzdy.

§8

Toto oafizeni nabhyva acinnosti dnem vyhlaseni.

') § 86 zdkoniku price.

?) § 111 odst. 2 zakonikn prace a § 4 odst. 2
zdkona & 1/1892 Sh., o wzdé, pdmeEné za pracov-
ni pohotovost a o primérném vydsikn,

') § 121 odst. 1 pism. b) zakoniku prace a §12
odst. 1 pfsm. b} zakona &. 1/1992 Sb. ’

1) § 21 zdkona & 1/1992 Sh,

‘51 § 114 zakoniku prdce a § 16 zakona #&islo
1/1992 Sh.



KOVAK 6

INFORMACE

Ldaiiovani odmén na promyslové viasictvi

Pro z‘phsob zdanfani odmén, vyplacenych v souvislosti s vynélezy,
cimi navrhy, novymi zpiisoby prevence, dia
cim a chorobdm (na néZ byla vydéna osvédé

rok na odménu vznikl,

Pokud néarok

na odménu za
zlepsovaci navrhy vznikl pred
1. 1. 1990 (tj. pfed ucinnosti zdk.

€. 527/1990 Sb.), vyplaci se odmeé-
na podle ustanoveni predchoziho
zak. €. 84/1972 Sh. a jeho provéa-
déci vyhladky ¢. 27/1985 Sb., a to
tFeba I v r. 1993 (za tfeti rok vy-
uzivani ZN). Toto vyplyva z usta-
noveni § 86 odst. 1 zak. ¢. 527/
1990 Sh. Podminkou vsak je, Ze
byl na zlepSovaci ndvrh vydéan
zlepSovatelsky prukaz a na vypla-
cenou odmenu se pak vztahuje da-
nova uleva, tji. osvobozeni odmény
od dané do Castky 20000 Kés, kte-
ra vyplyva z § 4 vyhl. ¢ 161/1976
Sh. Toto osvobozeni od dané ze
mzdy do castky odmény ve v§3i

20000 Keés pro ZN s vydanfm
zlepsovatelskym pritkazem zlsta-
lo zachovano v ¢l 11 pism. ¢)

vyhl. €. 72/1991 Sh., kterou se do
pliuje a méni tato provadécl vy-
hlaska k zdékonu o dani ze mzdy.
Pro osvobozeni odmény za ZN se
zlepsovatelskym prikazem od da-
neé ze mzdy do castky 20000 Kés
je tedy nerozhodné, zda je zlep-
Sovaci navrh vyuZzivan zaméstna-
vatelem zlepSovatele, ¢ jinou or-
ganizaci.

Zdanéni odmeén za vynalezy a
priimyslové vzory je rozebrano dé-
le.

RovnéZ nastala zména ve zda-
fnovani odm#én za vyieSené tema-
tické akoly. Podle ¢l Il zruSova-
cich wustanoveni vyhl, ¢ 72/1991
Sh. se v bodé 10 rusi i dosavadni
vynos FMF ¢ V/1—7 399/85 o zda-
novani odmeén za tematické tko-
ly, ktery stanovil paudalnf dan
z tematickych kol ve v{si 10 Y.
0d 1. 3. 1991 tento vynos jiz ne-

OSTRE

1. Management s. p. 1 a. s. vy-
stupuje mnohdy na jednani,
jaka kdyby dand organizace
byla jeho. Navrhuji se i ta-
kové ceny na odprodej €asti
organizace, Které jsou nereal-
né; pritom oni pro tu st ne-
maji redlné& zajisténou per-
spektivu;

2. zpracovatelé projekti (i kon-
kurentnich) se vithec nesna-
zi objasnit pracujicim ¢&i je
presvédeit o jejich zdmérech,
perspektivé apod. — urdité by
jim to pomohlo. Mnohdy jsou
VZ0 0S KOVO proti jen z hle-
diska nedostatecné informa-
ce;

3. mnohé konkurentni privati-
zatni projekty jsou zpracova-
ny hyvalymi vedoucimi hos-
podaiskymi pracovniky, kteki
maji dostatek informaci a sli-
buji véci nemozng, nereiiné.
Ale jejich minuld praxe a
vztah k lidem nedavaji ziru-
ku dalsiho rozvoje spolefnos-
ti a hiavné nedivaji zéruku
spoluprice s pracujicimi, VZO.
Tito zpracovatelé navrhuji pFi-
my odprodej s2b® € s or.o 0.
za ceny mnohdy 25 % atetni
hodnoty {Unitovské strojirny);

4. posudky a stanoviska pro od-
vitvové Kkomise zpracovavajl
riizné poradenské a konzultad-
ni agentury [(napf. TIS Praha
pro isek 400 — elektrotech-
nika). Je zajimavé, Ze v Ce-
le viech tiéchto agentur jsou
byvali vysozci predstavitelé re-
sortii, genecilnich fFeditelstvi
apod., ktefi privedli v minu-
losti nase hospodéaistvi k sti-
vajicim katastrofalnim orien-
tacim i vysledkim. Tito pra-
covnici nyni radi podnikim
i resortiim, jak se orientovat
v trznim hospoddfstvi, kdyZ
pied 2—3 lety prosazovali so-
cialisticky zpiisob hospodafe-
ni. Je zajimaveé, jak se pro-
sazuji. Nebude to ale zkaza
naseho primysiu?;

5. mnoho VZO OS KOVO se nyni
boji .agresivity® privatizag-
nich fondit a jejich ,ovlad-
nuti* a. s., ktera bude Fesena
metodou kupfnové. privatiza-
ce. Nékteré organizace proto
méni nyni metodu privatizace
(na piimy prodej apod.
VOTZ);

6. mnohdy jsou velké tlaky na
udrzeni nepruznych velkych
celkit za kaidou cenu (Sko-
da Plzen, a. s.). Na druhé
strand ale nékdy skutené ne-
1ze vydélit East organizace,
kde je technologickd proviza-
nost, kde je problém spoled-
nych energetickych médii, ko-
munikace aped. (UniZov);

7. v mnoha pripadech Konku
rentni projekty chtéji Koupit
napi. jen budovu, nebo no-
vou technologickou linku, a
to bez dluhii. Zbytek organi-
zace je viak vithec nezajima;

8. riizni se stanoviska VZO 0S
KOVO podniku a VZO OS za-

plati. Tematické tukoly, vyhladené

pred 1. 1. 1991 se zdani jeité po

staru, tj. 10 %. .
Odmény, vyplacené za vediejs

odmeény podle predchozich pred-

pish, tj, dhrada primé&renych nakla-

di, spojentch s vypracovanim vy

kresii, modelii, prototypi, odména

za iniciativni G&ast na rozpraco-
vani, zkouSeni nebo zavadéni, od-
ména za upozornéni na moznost
vyuzitl vynalezu nebo zlepSovaci-
ho névrhu, podléhaji dani ze mzdy
plné. Pokud jsou vypliceny mzdo
vé slozky ndhrady za vypracovi-
ni vikresi, modelit a prototypi

4 iniciativni ucast jiz podle usta

noveni zak. & 527/90° Sb. [ktery

je sice vyslovné neupravuje, ale
ani nezakazuje), jsou zdanovany
dani ze mzdy pln&.

Priilom do sepjatosti odmén, vy-
placenvch v souvislosti s vynale-
zy, primyslovymi vzory a zlepso-
vacimi navrhy, vzdy s dani ze
mzdy, piindsf vyhl. & 72/1991 Sb.,
kterd zavadi v uréitych pFipadech
vztah k dani z ptijmi obyvatel-
stva podle zak. ¢. 389/1990 Sh.

Nove, soutasné platné znéni
§ 4 adst. 1 vyhl. ¢ 72/1991 Sb,
kierou se meéni a dopinuje vyhl
¢. 1611976 Sb., kterou se prova-
di zakon o dani ze mzdy je toto:

Od dané jsou osvobozeny:

1. Odmény vypldcené platci svym
pracovnikiom (&leniim) za vy-
nalezy, primyslové vzory a
zlepsovaci navrhy podle zvIast-
nich plredpish a za ndvrhy na
nové zplsoby prevence, dia-
gnostiky a 1éteni lidi a na no-
vé zplsoby prevence, diagnos-
tiky a léceni zvilat a ochra-
ny rostlin proti skitidciim a cho-

primyslovymi vzory, zlepsova-

gnostiky a léeni zvifat a ochrany rostlin proti $kid-
eni), tematickymi dkoly, je rozhodna doba, v niZ né-

robam, na Kkteré se vydalo
osvédceni, a to az do vyse
20000 Kés za kaZd¢ vynalez,
vzor nebo navrh.

Nové soucasné znéni

§ 5 ve

vztahu k VZN je toto:
1. Pobira-li  poplatnik  odmeény,
uvedeneé v § 4 odst, 1 od vi-

ce platct za tv% vynadlez, vzor
nebo ndvrh, je z Ghrnu ptija-
t¥ch odmén od dané osvobo-
zena pouze ¢castka 20000 Kcos.
Rovnéz z odmén. které za tyz
vyndlez, vzor nebo navrh jsou
vyplaceny jednim nebo vice
platei po vice let, je osvoboze-
na uhrnem jen céastka 29000
korun. Platce smi odménu za
vyndlez, vzor nebo navrh do
uvedené Castky osvobodit, jen
piediozi-1l mu poplatnik pisem-
né prohldseni o tom, zda a
v jaké v¢si mu byla za odmé-
novany vynalez, vzor nebo ni-
vrh jinym platcem vyplacena
odména a do jaké vySe byla od
dané osvobozenA.

Vypléaceji-li se odmeény uvede-
né v § 4 odst. 1 kolektivu pra-

[

covniki, je u kazdého clena
kolektivu osvobozena Castka
20 000 Kds.

3. Castka, o kterou odmény, je2
jsou podle § 4 odst. 1 osvo-
hozeny od dané, prevysuii
20000 Kdés, zdani se oddélené
od ostatni poplatnikovy mzdy
sazbami dané prepoctenymi na
cely rok (rocni tabulka) s pri-
hlédnutim k ustanovenim o sni-
zeni a zvydeni dané podie § 7
az 9 zakona a k § 9. Dani
podléhajici ¢dstky odmén uve-
denvch v § 4 odst. 1 a vypla-
cenych poplatnikovi tymZ plat-

Z JEDNANI ODVETVOVYCH KOMISi MP CR

PRI PROJEDNAVANI

vodu k projektim na celek a
nisledné na osamostatn?nf z4-
vodu. Je to pochopitelné. Ma-
nagement ale mnohdy vyuoZi-
va VZO 0S KOVO Kk ne zrov-
na cestnym zpisobiim , boje”;

9. za investitnimi privatizatnimi
fondy jsom mnohdy zahramit-
ni spoletnosti, které v prvanim
kole jedndni s nasimi podni-
Ky neusp&ly a zkousi to tedy
jinak;
neustiale pretrvavaji praktiky
okresnich privatizatnich ko-
misi. kdy vy€lenuji podnikovi
rekre~tni stfediska do malé
privatizace, at¢ podnik toto
stiedisko Fesi svym projektem
v ridmei zdkona 92/91 Sh. (a
VZO 0S KOVO s managemen-
tem souhlasi);
projekty, Které
pustit ze zFztele
— Uniplet Tiebit (nebezpedi
konkurence — italskd fir-
ma stejny vyr. program —

10.

1L je tfzha ne-

nebezpeti uzavieni nasi
firmy),

— Skoda Plzein, a. s., zdvod
Ejpovice,

Jawa Divisov — nesouhlas-
né vyjadfeni VZO 0S KO-
VO Kk postupu vedeni vede
k moZnosti vypovédi ,sté-
zovateliim”,

CHEPOS IDO mozny
anik zakazek do zahrani-
¢i (prostFednictvim byva-
Iych stranickych funkeio-
natd z vedeni CHEPOS),

— CKD Polovodite — rozpor
mezi projektem manage-
mentu a predsedou VZO

0S KOVO (privatizace na
kupdny na celek je nereél-

naj),
— AERO holding. navazné
Mikrotechna Hole3ovice,

AERO Vodochody (celek &i
vydéleni nékterych subjek-
tii] — perspektiva?,
TESLA RoZnov — 14 samo-
statnych subjektd, uvérové
zatizeni, vétSina subjektidt
bez perspektiv rozvoje,
KABLO D#gin — nizkd per-
spektiva, §patnda spolupré-
ce managementu s VZO OS

KOvo,

— TESLA T¥inec — tésné pired
.likvidaci® — Fe$i se sou-
téii,

TESLA Hradec Krélové —
vytlenéni tasti?,

TESLA Vrchlabi — odpro-
deje ¢asti (FeSi sama a. s.),
TESLA Preloud maléd
perspektiva,  Konkuren&ni
projekt — novd vyroba —
urgtité pochybnosti o jeji
realizovatelnosti, podezieni
na spekulativni Kkoupi,
Chirana Stragnice, Chira-
na OTS (problematika ku-
pinové metody ve spojeni
s Bushovym fondem a na
druhé strand p¥Fim§y pro-
dej). u OTS navic podezie-
ni na navrh pfimého pro-
deje jedné spoletnosti,

— DIU Jevitko — rozpor me-

@ PRIVATIZACNICH PROJEKTU

zi 2 spoletnostmi s. r. o.
(jedna z byvalych nomen-
Klsturnich pracovniki),
TESLA Blatnd, Piestice —
spekulativni prodej?
Krizik, Praha 5 tiziva
ekonomicka situace, odpro-
dej téasti podniku,

TESLA Liberec, Zadost o p¥i-
m¢ prodej nové budovy.
TESLA Strasnice — ekono-
mické a odbytové problé-
my, potene. partner (Phi-
lips) odstoupil od zdméaru,
feseni kupdny,

ZPA Novy Bor — privati-
zace po efistech, nebezpe-
¢i aplného rozpadu podni-
ku?,

Metra Blansko — perspsk-
tiva zfeimé jen ¢asti pod-
niku,

TESLA Lanskroun

per-

spektiva zFejm#& jen &4sti
podniku,
— ELTON Nové Mésto nad

Metuji — v uplynulém ob-
dobi rezpory VZO OS KO-
VO x management, nynf
jiz lepsi vstup zahra-
nitniho kapitilu do pole-
viny podniku,

problematika vsech znat-
kovych servisi Skoda x
Volkswagen (privatizace),
Mototechna a jeji ¢&dasti
(zplisoby privatizace),
Safina Jesenice — proble-
matika konkurenéniho pro-
jektu p. Voméatky (chce
pfimy prodej) — zatim ne-
bylo doporuéeno, ale po-
tencidlni spekulativni pro-
dej moZny,

Kovosroty — viude poten-
cidlni zdjemci ze zahranidi,
prosazuji se viemi zplisoby
(ne vidy ¢eistymi) ne-
bezpedi spekulace, problém
i se zachovinim celku &i
délenim,

Hutni montile Ostrava —
p. Zéruba -~ &len pfFedsta-
venstva a zédroven jeho
soukr. spoletnost — mozZ-
ny stfet zdjmi a prosazo-
vani osobnich zéjmi,
Sroubdrna Kyjov — zpiisob
privatizace, (vk)

cem v kalendatnim roce se se-
ttou a zdanf spoletn# jako ce-
lorocni prijem, 1 Kdy% jsou vy-
pldceny za riizné vyndlezy,
vzory a navrhy.

4. Vsechny odmény uvedené v § 4
odst. 2, vyplacené poplatnikovi
tymZ pldtcem bshem kalendak-
niho roku se séitaji, i kdyZ by-
ly poskytnuty z riuznych davo-
di; z tohoto soudtu je osvobo-
zena Castka 2000 Kdés, ¢astka
ptesahujici tuto hranici se zda-
ni s priblédnutim k § 11.

Z dikce obou ustanoveni vyhlas-
Ky je zfejmé, posuzovino ve sviét-
le zak, €. 5271990 Sb,, Ze dafio-
vé osvohozeni. limitované #dstkou
20 000 Ké&s je aplikovatelné u tzv.
poednikovyeh vynélezi, tj. vytvoie-
nych dle § 9 cit, zdk., u podni-
kovych priamyslovych vzori, vy-
tvofenych die § 44 cit. zik., me-
tod diagnostiky a léteni zvirat a
ochrany rostlin proti  Skiideim
a chorobim. na které se vydalo
osvédceni dle vyhl. ¢ 105/1883 Sh,,
zlensovacich ndvrhit svych pra-
covnikii (Elenit) dle § 73 odst. 1
cit. zdk. Na roveii podnikovim vy-
naleziim a podnikovym pramyslo-
vym vzorim jsou vyndlezy a pri-
myslové vzory, vytvolené za G&in-
nosti ¢ 84/1972 Sh, pivodci v sou-
vislosti s praci v organizaci, ¢i za
ieji hmotné podpory, u nichz za-
méstnavatel poZadal do 31. 3. 1991
dle § 78 odst. 2 a § B0 odst. 2
cit. zak. o patent i pramyslovy
vzor. I u téchto vynélezii a pri-
myslovych vzorit se aplikuje da-
ové osvobozeni do 20000 Kdés.
Nérok na takové danové osvobo-
zeni trva, i kdy# jiz pivodce nenf
u platce zaméstnan,

Uhrady za vynalezy, pramysio-
vé vzory a zlepSovaci navrhy
v ostatnich pripadech, zejména
neni-li zaméstnanecky vztah mezi
pivodcem a platcem a kdy pilivod-
ci jsou vyluénymi majiteli paten-
tovych ¢i vzorovych prav, podlé-
hajici dani z pfijmu obyvatelstva
podle zak. & 389/1990 Sb. Pavodci
a zlepSovatelé uvedou tyto Cdstky
v daiiovém pfiznénf, predklada-
ném napf. za r. 1991 do 15. tno-
ra 1992,

Pldtce téchto dhrad, je-li prav-
nickou osobou, musi vysi Castek
ozndmit finanénimu afadu podle
bydli$té autora (§ 4 odst. 1 vyhl.
¢. 16/1962 Sb., o Fizeni ve vécech
danf a poplatki). Ministerstvo fi-
nanci bude nuceno, vzhledem k to-
mu, Ze byl uzdkon&n zdkonem &is.
529/1991 Sh. novy institut primys-
lovych prav, a to ,Topografie po-
lovodi¢ovych vyrobka®, obsahujici
obdobné ustanoveni o podnikové
topografii v pripadé, Ze bylo fe-
Seni vytvofeno pracovnikem v sou-
vislosti s pracovnim pomérem, tak,
jak je tomu u podnikovych vyna-
lezii a podnikov{ch primyslovych
vzorfi, uvedenou vyhl. . 151/1978
Sb. ve zné&nf wvybl. & 72/1991 Sb.
doplinit o moznost danového osvo-
bozeni do ¢astky odmé&ny 20 000
korun.

RovnéZ by v této novele mélo
byt uvedeno danové osvobozeni
do 20000 Kés za odmény, vypla-
cené za nové odridy rostlin a no-
vad plemena zvifat, na néz byla
udélena osvédéeni dle zak. €. 132/
1989 Sb. (§ 7 odst. 3). V tomto
smyslu bude podan min. financi
legislativni podnét.

V celé souvislosti pfedioZeného
probiému je nutno se zab§vat pod-
kladovosti vyplacenych odmén, po-
zivajicich danové osvobozeni do

20000 Kés, zejména vzhledem k fi- -

nanénim ufadim,

Vidy musi v§plata odmény byt
podlozena prohlésenim poplatnika
dle § 5 odst. 1 cit. vyhl. o vysi
odmén, kterou jiz ohdriel. Sou-
vislost s pracovnim vztahem a te-
dy i podnikovym vynalezem ¢i
vzorem by méla byt doloZena pi-
semnou dohodou {smlouvou)
o transferu (pfevodu] prdv na pa-
tent na zamdéstnavatele dle usta-
noveni § 9 a § 78 odst. 2 zak.
€. 527/1990 Sb., prav na vzor dle
§ 44 a 80 odst, 2 cit. zak., obsa-
hujici ujedndni o vy3i odmény.

V ostatnich pripadech, kdy bu-
de zdanéni probihat dle zak. &
389/1990 Sb., je nutno uzavirat Ii-
cenéni smlouvy dle § 14 a § 15
zak. €. 527/1990. Sb.

JUDr. Milena Rylichova

Vzhledem k nezbytné vyrobnf

pravni dpravy zaméstnavani

0d 1. ledna 1992 tedy plati,

0 2720 Kés.

Upozorneéni!

V Kovaku &. 1/1992 na stran¥ 7 jsme informovali, v souladn
s pravni fipravou platnou v dob& zpracovani Elénku o tom, Ze
nadéle je v platnosti naf. vlady & 142/1983 o poskytovéni dicho-
dit nékterym pracujicim diichodeiim,

v dob& kdy mohl byt &lanek uvefejnén, doslo
dichodcii, a to pFijetim zédkona
o stdtnim rozpoétu, ktery zménil daliich devét zdkonii.

v plné vysi, pokud obtan vykondva zam¥stndni sjednané na dobhu
nejvyse jednoho roku a jeho pFijem jiZz neni omezen &astkou
22000 Kés ani Zadnou jinou tastkou, Nové je vsak jeho pfijem
ze zaméstnani zdaiiovan vy$si dani, a to tak, e daii, stanovena
podle zékona o dani ze mzdy, se zvySuje o 100 %, nejvyse viak

lhiité Kovdka doslo k tomu, Ze
jiz ke zméné

7e starobni diichod se vyplaci

nemovitosti

za druhé je nutné, aby zdaklad

privatizatnich projekti,

vém svazu KOVO [napf.
détské tdabory apod.] je nutné hez

Prokazovat vlastnické pravo v
ché. V minulém pravnim reZimu

prdvo druzstevniho uZivani pudy

dal takovy vyznam, jaky mu mél

VLASTNICTVI?

V této otdzce se musime vratil

v platnosti do 1. 4. 1964.

Institut pozemkovych knih
zapisy prokazovaly viastnické pra

Knihovni viozka byla rozdéiena

2} €. kat. 245 louka
3) €. kat. 760 pole.

bud pripsani nebo odepséani po

vitosti, jak po sob& ndsledovali.
uvedeno, jakym dilem nemovitost

zeni vlastnictvi
a podobné).

List C — list zavad — obsahoval

[napf.

pravo zastavni. Déle na listé C by

pfijetim ob&anského zdkoniku &.

hmotné&préavni charakter,
Platil intabulacéni princip. Je to

Co to znamena v praxi?

a) Vypisy z pozemkovych knih do
viastnické vztahy;

b) vypisy z pozemkovych knih od
tecné prokazuji vlastnictvi, a to z

ze nékteré subjekty [nabyvatelé
do pozemkové knihy a nékteré ne
na statnich notarstvich.
nemovitosti.

plni dkoly statu v této sfére Ces
ficky a Slovensky urad geodézie

tvim ptisludnych stfedisek geodéz
Zakladni zména v evidenci nem

pravnich vztaht k nemovitostem.
prévnich dkonit — hospodaiskych

Organy a organizace (i odbory

lozit ji k evidenci pfisiuinému st

tosti apod.

Na Slovensku byla obdobnéa situace
kde od roku 1855do 1. 4. 1964 platil Pozemko-knihovny poriadok}.
byl

ODBOROVY SVAZ KOVO:

Majetkopravni usporadani

Majetkopravni uspofadani nemovitosti v nasem odhorovém sva-
2zu nabyvad na vyznamu, a to ze dvou divodil:

@® za prvé je nutné, aby kazd4 zdkladni organizace meéla své
nemovitosti uspofddané a majetkové CcCisté tak, jak stanovi
usneseni mimofadného vieodborového sjezdu ze dne 2. 3, 1990
o ukonceni existence a o prdvnim nastupnictvi ROH,

ni organizace v ramci velké pri-

vatizace ochranily odborovy majetek tak, aby se nedostal o

Velkd privatizace se nevztahuje na odborovy majetek!
Pl kazdém majetkopravnim uspofaddani nemovitosti v Odboro-
rekreacni

zatizeni, kulturni zatizeni,
peéné prokazat vlastnické pravo.
mnoha piipadech neni jednodu-
se vlastnictvi délilo na druby a

formy. Preferovaly se hlavn& uZivaci vztahy [napf. trvalé uZivani,

apod.) a vlastnictvi se nepfikla-
nalezet,

JAKE DOKUMENTY JE NUTNE DOLOZIT PRI PROKAZOVANI

do minulostl.

V Cechach a na Moravé od roku 1871 platil Obecn§ knihovni
zékon, ktery zakotvoval institut pozemkovych knih a ktery zasial

{s urcitymi odchylkami,

jasny, vécny, srozumitelny a
vo. Do pozemkovych knih se za-

pisovaly v3echny nemovitosti, pozemky a stavby, nachézejici se
v katastru jednoho tzemniho celku, a dale nékteré dileZité prav-
ni poméry, které se téchto nemovitosti tvkaly.

na list A, B a C:

list A — list podstaty statkové -~ obsahoval ¢islo knihovni vioz-
ky, katastralni azemi, na kterém nemovitost leZela, seznam viech
parcel ke knihovnimu télesu ndlezejicich. Parcely byly sestaveny
v aritmetickém potfadi podle svych Kkatastralnich cisel: nejdfive
byly uvedeny parcely stavebni, pak parcely ostatni oznacené po-
dle kultury (pole, louka, zahrada, les, pastvina), u parcely, na
niz byl postaven dim, bylo uvedeno téZ popisné c¢islo domu.
Napf.: katastraini uzemi Ceské Budéjovice

1) €. kat, 156 stavebni parcela, dim ¢&p. 33

Déle list A obsahoval zapisy viech zmén knihovniho télesa, tj.

zemku nebo jeho c¢asti, zmény

v oznaceni pozemku, jeho kultury.
List B — list vlastnick§ — do n#hoZ se zapisovali vlasinici nemo-

PFi vice spoluvlastnicich byio
kazdému z nich ndlezi 1/2 —

1/3 — 1/4). Rovnéz na tomto listu se vyznatovala viechna ome-
nesvépravnost, nezletilost,

opatrovnictvi

viechny vécné zdvazky na ne-

movitostech vaznoucich, tedy zapisy, jeZ se tykaly bfemen, napi.

la vioZena prdva omezeni, napf,

hypotékdarni dluhy, sluZebnosti, pravo najemni apod.].
Nesoulad zéapisii v pozemkovych knihdch se skutecnosti vznikl

141/1950 Sbh. V praxi to zname-

né, Ze do 31. 12, 1950 byla pozemkova kniha jedinym vieobecnym
platnym prostfedkem, prokazujicim vlastnické vztahy. Zapis mél

druh knihového zéapisu do po-

zemkové Kknihy, na zé&kladé néhoZ se nabg¢va, pfevadi, omezuje
nebo rusi viastnictvi. Intabulace (vklad] do pozemkové knihy se
vzdy uskute¢nila na zdkladé usneseni soudu.

31. 12. 1950 bezpecn#& prokazuii

1. 1. 1951 do 1. 4. 1964 jen C4s-
davodu, Zze pro obCany a orgas

nizace nestatniho sektoru byla zrusena povinnost oznamovat zmés
ny vlastnickych a jinych priv do pozemkovych knih. To znamen4,

nemovitosti) pozdadaly o zdapis

Dnem 1. 4. 1964 byly pozemkové knihy uzavieny a jsou uloZeny

Od 1. 4. 1964 nabyl ucinnosti zakon ¢. 22/1964 Sh. o evidenci

Zakladéni, vedeni a udrzba evidence nemovitosti byla svérena
strediskim geodézie. Po federaini

piestavbé stétu v roce 1968
ky afad geodeticky a Kkartogra-
a kartografie, a to prostifednic-
ie v okresech,

ovitosti spociva v tom, Ze v za-

pisech prévnich vztaht orgény geodézie vystupuji pouze v roli
registratorii. Nemaji rozhodovaci pravomoc ve sméru objashovani

Neprislusi jim zkoumat obsah
smluv mezi organy a organiza-

cemi, zda jsou nebo nejsou platné!

)] mély ze zdkona povinnost do

60 dni poté, co nabyla hospodairskd smlouva pravni moci, pied

fedlsku geodézie. Tuto oznamo-

vaci povinnost viak mnohé orgdny a organizace [i odbory) ne-
plnily, a proto zdpisy na listé vlastnictvi nejsou vzdy aplné a ne-
prokazuji bezpe¢né viastnické pravo k nemovitosti,

JAKE DOKLADY POTREBUJE ZAKLADNI ORGANIZACE PREDLOZIT
K VYRESENI MAJETKOPRAVNIHO USPORADAN|I NEMOVITOSTI?

1. Vypis z pozemkové knihy (u nemovitostl, kieryeh zakladni oc-
ganizace nabyla do roku 1964).

2. Vypis z evidence nemovitosti od prislusného stiediska geods?
zie; doporucCujeme, aby Zadalel — zakladni organizace po-
7adala o vypinéni viech kolonek vypisuy hlavné kolonky E!

3. Snimek z pozemkové mapy.

4. Prisluné listiny — hospodafské smlouvy, pridélove listiny,
administrativnf dohody, které prokazuji vlastnictvi nemovi-
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